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CONSIDERANDO

IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA

Primero. Conforme el Dictamen 136-2023, del veintidds de septiembre de
dos mil veintitrés (foja 229), formula en su acusacion lo siguiente:

El 19 de octubre de 2019, aproximadamente a las 15:00 horas, la persona
identificada con las iniciales J. P. H.R., ingresé a la tienda Cémplice del
Centro Comercial Caminos del Inca del distrito de Santfiago de Surco, y se
dirigié a los probadores con cinco ropas de bano, momentos en que
escuchd unos pasos y la voz del procesado Carlos Herndn Bazdn NUnez,
quien era el vendedor de dicha tienda, y le preguntd si deseaba que le

alcance otra prenda de vestir, a lo que la agraviada respondid que no
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deseaba, en dicho momento siente que este coge la cortina del probador
por el lado derecho, empieza a jalar lentamente y coloca su celular por
dicho lado de la cortina para tomarle fotos desnuda, ante lo cual se da
cuenta rapidamente, se tapa sus partes infimas y le increpa su conducta,
momentos en que el procesado de manera nerviosa coge su celular, sale
de la aplicaciéon de fotos y pasa a la aplicacion de WhatsApp. Le manifestd
gue no habia hecho nada y procedidé a retirarse del vestidor. La agraviada
dio aviso al personal de seguridad del centro comercial, quienes llamaron a

los efectivos policiales, quienes condujeron al procesado a la comisaria.

Segundo. En cuanto a la calificacién juridica, el fitular de la accién penal
postuld la configuracion del delito de violacion de la libertad sexual-ofensas
al pudor publico-exhibicionismo y publicaciones obscenas, previsto y

sancionado en el articulo 183 del Codigo Penal.

DELIMITACION DEL RECURSO IMPUGNATORIO

Tercero. El procesado Carlos Herndn Bazdn NUnez, en su recurso de nulidad

(interpuesto como casaciéon) del 20 de marzo de 2025 (foja 393), solicitd se

revogue la recurrida vy, reformdndola, se le absuelva de los cargos en su

conftra. Precisé que:

3.1. Pese a que el recurrente cuestiond expresamente la motivacion de la
reparacion civil emitida por el juez de primera instancia, la Sala de la
Corte Superior no corrigié dicho error. Por el confrario, asumidé que el
juez fundamentéd correctamente el dano vy la reparacion civil, lo que
cuestiona, puesto que no se podria hablar de existencia de danos,
dado que la agraviada jamds se sometié a peritaje alguno, a pesar de
las reiteradas citaciones realizadas.

3.2. Asimismo, la Sala omite analizar los argumentos presentados por el
recurrente en el escrito de apelaciéon, en los cuales se cuestiona la
motivacion de la resolucion de primera instancia. En dicha resolucion
se afiima que el procesado es laboratorista y que tiene 44 anos,
afirmaciones que no corresponden a la realidad, asi como la

afirmacién de que la agraviada es menor de edad, lo cual fampoco
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es cierto. Por lo cual la sentencia se encuentra plegada de vicios.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

Cuarto. La Sala de la Corte Superior, mediante sentencia del 22 de enero de

2025 (foja 304), confirmé la condena de Carlos Herndn Bazdn NiUnez. Precis

que:

4.1. El recurrente sostiene que la sentencia apelada vulnerd el derecho a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales, al senalar que los
fundamentos empleados para condenarlo habrian sido transcritos de
ofros procesos judiciales, sin efectuarse el andlisis correspondiente
respecto de los hechos materia de juzgamiento. Sin embargo, de la
revision de la resolucion recurrida se advierte que en el fundamento 5.3,
el a quo expuso las razones por las cuales concluyd en la
responsabilidad penal del recurrente y desarrolld una motivaciéon propia
del caso concreto. En consecuencia, queda desvirtuado dicho agravio.

4.2.En cuanto al cuestionamiento referido a que no se encontraron
fotografias en el celular del recurrente, de autos se aprecia que, si bien
no se hallaron imagenes almacenadas en dicho equipo, sin embargo,
obra el Acta de visualizacion de fojas 50 a 54, medio probatorio

valorado por el juez al momento de emitir sentencia. En dicha diligencia

se aprecia que el recurrente, luego de entreabrir la cortina del

probador, acerca su teléfono celular para observar a la agraviada

mientras esta se _encontraba desnuda probdndose prendas de bano.

Asimismo, dicha diligencia fue realizada en presencia del representante
del Ministerio PUblico.

4.3. Respecto al alegado desinterés de la victima para acreditar el dano
sufrido, en razén de no haberse sometido a una pericia psicolégica,
corresponde senalar que en esta clase de delitos la declaracién de la
agraviada debe ser corroborada con otfros medios probatorios,
exigencia que fue satisfecha en el presente proceso. Ello, ademds,
conforme con los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario 2-
2005/CJ-116.
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4.4. En relacién con el agravio referido a que no se habria acreditado el
dano ocasionado a la agraviada que justifique fijar una reparacion civil
ascendente a mil soles, se advierte que el a quo sustentd dicho extremo
conforme con el perjuicio ocasionado a la agraviada, segun lo
desarrollado en el considerando séptimo de la sentencia de primera

instancia.

Quinto. AMBITO DEL RECURSO DE NULIDAD

Este Tribunal de la Corte Suprema se limitard a resolver lo expresado en los
agravios invocados en el recurso de nulidad, de acuerdo con lo prescrito en
el numeral 1 del articulo 300 del C de PP (principio conocido como tantum
devollutum, quantum apellatum). Se tiene en cuenta que el derecho a la
impugnacion constituye el ejercicio de un derecho fundamental, y la
competencia del odérgano de revision estd delimitada objetiva vy
subjetivamente precisamente por los cuestionamientos expresados en los
medios impugnatorios (agravios), salvo los supuestos excepcionales de

nulidades absolutas.

Aunado a ello, se deberd tener presente que el recurso de nulidad es
conocido por este Tribunal de la Corte Suprema al haberse declarado
fundada la Queja Excepcional 3-2025, Lima, del catorce de octubre de dos
mil veinticinco (foja 61 del Expediente 8225-2021-1), promovida por el
procesado Carlos Herndn Bazdn NUnez. La cual dispuso la concesidon del
recurso de nulidad, ante la posible fransgresion del derecho fundamental al
debido proceso en su vertiente de motivacion debida de resoluciones
judiciales. Al respecto, se preciso:

[...] Larecurrida, en el considerando quinto, solo se hizo referencia general al agravio
vinculado a la supuesta transcripcidén de fundamentos provenientes de otros
procesos, concluyendo que dicho cuestionamiento carecia de sustento. No obstante,
omitié pronunciarse expresamente sobre los agravios especificos relacionados con la
inclusién de informacién djena al caso concreto en los considerandos 6.3 y 6.4 de la
sentencia apelada, ademds de la falta de justificacién suficiente del monto de la
reparacion civil.
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Sexto. LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL'

Previo a resolver el fondo de la causa, se verificard si a la fecha se
encuentra vigente el ejercicio de la accién penal, es decir, que aln no
haya operado el plazo de prescripcion respectivo y, como consecuencia,
esté fenecido este proceso penal, de conformidad con el sexto pdrrafo del
articulo 5 del C de PP.

El ilicito penal atribuido al recurrente es el de exhibicionismo y publicaciones
obscenas, previsto y sancionado en el articulo 183 del Cédigo Penal, que
establece una pena no menor de dos y no mayor de cuatro anos de pena

privativa de libertad.

De acuerdo con el articulo 80 del CP, el plazo ordinario de la prescripcion es
igual a la pena mdaxima prevista en el tipo penal imputado. No obstante, al
haber sido sometida a un proceso penal la presente causa, esto es, al
haberse dado la intervencion de las autoridades judiciales, se aplica el
Ultimo pdrrafo del articulo 83 del citado Codigo sustantivo, el cual regula el

plazo extraordinario.

En ese sentido, se fiene que la pena mdaxima para el delito imputado en la
presente causa es de cuatro anos, por lo que el plazo ordinario de

prescripcion tiene ese limite y el extraordinario es de seis anos.

Teniendo en cuenta que el hecho delictivo materia de imputacion ocurrié el
19 de octubre de 2019, conforme con la acusacion formulada por el
Ministerio PUblico, corresponde iniciar desde dicha fecha el coémputo del

plazo de prescripcion de la accidn penal.

No obstante, de la revisidon de los actuados se advierte la concurrencia de
una causal de suspension del plazo prescriptorio, originada por la
interposicion del recurso de queja excepcional (foja 325), cuya tramitaciéon

se extendid desde el 2 de junio de 2025 hasta el 18 de noviembre de 2025,

fecha en la que la Sala de la Corte Superior fomé conocimiento de la

1 El inciso trece del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucion Politica del Perd
establece que la prescripcion, entre otras instituciones, produce los efectos de cosa juzgada.

5
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Ejecutoria Suprema del 14 de octubre de 2025, recaida en la Queja
Excepcional 203-2025, Lima, mediante la cual se declard fundado dicho

recurso.

En consecuencia, si bien el plazo de prescripcion de la accidon penal quedd
suspendido a partir del 2 de junio de 2025, con motivo de la interposicion del
recurso de queja excepcional, hasta dicha fecha solo habian franscurrido
cinco anos, siete meses y catorce dias del término de prescripcion. No
obstante, ello, una vez cesada la causa legal de suspension, el computo del
plazo se reanudd el 18 de noviembre de 2025; por lo que a la fecha operd
la prescripcidon de la accidn penal, al haberse excedido el plazo
extraordinario de prescripcion. Es pertinente precisar que durante la secuela
del proceso no se declardé contumaz al recurrente ni se expidid resolucion
judicial alguna, distinta de la antes analizada, que hubiese generado una

nueva causal de suspension o interrupcidon del plazo de prescripcion.

En consecuencia, al haberse extinguido la accion penal por prescripcion,
corresponde aplicar lo dispuesto en el Ultimo pdrrafo del articulo 5 del
Coédigo de Procedimientos Penales2. En tal sentido, debe declararse de
oficio la extincion de la accién penal y disponerse el archivo definitivo de la
causa, asi como la anulacion de los antecedentes judiciales y policiales que

se hubiesen generado con motivo del presente delito.

DECISION

Por estos fundamentos, los magistrados y las magistradas que integran la
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica

acordaron:

I. Declarar HABER NULIDAD en la sentencia de apelacion del 22 de enero de
2025 (foja 304) emitida por la Decimosegunda Sala de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Lima, que confirmd la resolucion de 27 de

noviembre de 2023, que condendé a Carlos Herndn Bazdn NUnez como

2 Las excepciones pueden deducirse en cualquier estado del proceso y pueden ser resueltas
de oficio por el juez.
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autor del delito de violacion de la libertad sexual-ofensas al pudor publico-
exhibicionismo y publicaciones obscenas, en agravio de J.P.H.R. a dos
anos 'y ocho meses de pena privativa de libertad suspendida
condicionalmente por el término de dos anos, sujeto a reglas de
conductas vy fijo en mil soles el monto que por concepto de reparacion civil
deberd pagar el sentenciado a la parte agraviada. Reformandola, de
oficio, extinguida la accién penal por prescripcién a favor del acusado
Carlos Herndn Bazdn NuUhez en el proceso que se le siguid por delito de
violacién de la libertad sexual-ofensas al pudor publico-exhibicionismo y

publicaciones obscenas, en agravio de J. P. H. R.

. RECOMENDARON al juez de la causa y a la Sala de la Corte Superior

mayor cuidado en el ejercicio de sus funciones.

DISPONER el archivo definitivo de la presente causa, asi como la
anulacién de los antecedentes judiciales y policiales que se hayan

generado en su contra como consecuencia del presente proceso.

IV.ORDENAR se nofifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta

instancia, se devuelvan los actuados a la sala superior de origen y se

archive el cuademnillo.

S.S.

SALAS ARENAS

BACA CABRERA

TERREL CRISPIN

VASQUEZ VARGAS

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

DBC/ljce
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