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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA

R. N. N.°192-2013

LA LIBERTAD

Lima, cinco de diciembre de dos mil trece,

VISTOS: el recurso de nulidad
interouesto por Ia defensa técnica de los encausados don Fernando Alfonso

la Corte Suprema.

1. DECISION CUESTIONADA

hanio Arroyo y don Jorge Luis Colorado Chuquisapén; con los recaudos que se
\A adjuntan al principal. Decisién bajo la ponencia del sefior Salas Arenas, Juez de

La sentencia del tres de octubre de dos mil doce (folios setecientos treinta y tres
a setecientos sesenta), emitida por la Sala Especializada Penal Liguidadora
Permoneme de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, que condené a don
Fernando Alfonso Canto Arroyo y a don Jorge Luis Colorado Chuquisapén, por

elito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en perjuicio de
Zon James Luis lparraguirre Bellina y dofa Justa Cecilia Bricefio Villanueva; y a
don Jorge Luis Colorado Chuquisapén, por el mismo delito, en agravio de don

Eddy Harry Zavaleta Bogarin y dofia Elizabeth Keyla Bustos Lara; y les impuso diez

=

Qanos de pena privativa de libertad: y fijd en la suma de un mil nuevos soles el
monto que por concepto de reparacién civil deberdan pagar, en forma solidaria,

a favor de cada uno de los agraviados.

2. SINTESIS DE LOS AGRAVIOS (folios setecientos sesenta y cinco a setecientos setenta
y dos)

2.1. Sostiene que, desde el inicio hasta la culminacién del proceso, los acusados
negaron en forma coherente Ias imputaciones; precisa que fueron intervenidos
junto a don Segundo Noé Miranda Terrones, a quien habian encargado

localizar el vehiculo robado, de placa de rodaje SGQ-519.
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2.2. Don Audberto Izquierdo Torres, propietario del vehiculo de placa SGQ-519,

€n su manifestacion, dijo que encargd a don Segundo Noé Miranda Terrones
que localizara el vehiculo robado, el veintidds de junio de dos mil seis; también
tiene nocimiento de que este solicité Apoyo a los acusados para que le

ayuden a ubicarlo v, precisamente, fue con ellos a recoger el vehiculo al jirén
Lima, del distrito de La Esperanza donde presuntamente se encontraba su

unidad.

23. La Sala Penal Superior no tomdé en cuenta las  caracteristicas
proporcionadas por los agraviados Iparraguirre Billena y Zavaleta Bogarin
durante el acta de reconocimiento (folios treinta y dos a treinta y cuatro),

puesto que no coinciden ni se asemejan a los imputados.

2.4. Al ser interrogado el agraviado don James Luis Iparraguirre Bellina, en el
-
vicio oral, sostuvo desconocer g los acusados y que no fueron quienes o

asaltaron; respecto al acta de reconocimiento, declaré que nunca quiso

indicarlos porque no los conocia; ellos no lo asaltaron. Asimismo, jamds
proporciond sus caracteristicas: Ia version de que fue victima de amenazas por
parte de los familiares del acusado Y sU abogado, fue idea de Ia policia,

quienes lo convencieron de que era la Unica manera de recuperar su vehiculo.

2.5. De igual forma, el agraviado don Eddy Harrys Zavaleta Bogarin, declaré que

lo dicho en el acta de reconocimiento es falso y que lo hizo persuadido por la

/\\\ misma policia, por cuanto no habia ofra forma de recuperar su vehiculo y que
/ s
/

jamds fue amenazado por los acusados.
3. SINTESIS DEL FACTUM

/ |/ En la acusaciéon fiscal (folios doscientos cuarenta Y cuatro a doscientos

cincuenta y cuatro), se imputd a los acusados que el veintitrés de junio de dos
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mil cinco, aproximadamente a las diecisiete horas con cuarenta y cinco
minutos, cuando el agraviado Iparraguirre Belling se enconfraba a bordo del
vehiculo de servicio de taxi de placa SD-5551, a la altura de Hidrandina, en Ia
avenilda Espania, en Trujillo; dos personas le solicitaron sus servicios con direccidn
a la cuadra cinco de Ia avenida Egipto, en La Esperanza; al llegar le indicaron
que los llevara tres cuadras mas hacia Ig derechaq, cerca a un complejo
deportivo; en esos momentos uno de ellos se le abalanzd y apagd el motor del
vehiculo, instante en Que aparecieron dos personas mds, con armas de fuego y,
bajo amenazas, o despojaron de su unidad y huyeron con rumbo desconocido.
Luego denuncié los hechos Y s& monté un operativo policial, aproximadamente
a las diecinueve con cincuenta horas. El mismo dia, detectaron a los acusados
Canto Arroyo y Colorado Chuquisapén, por la cuadra cinco del jirdn Lima
empujando el vehiculo de placa SGQ-519, con la finalidad de que arrancara.
Sobre aquel habia una denuncia por robo desde el veintidds de junio de dos mil
cinco, por lo que fueron conducidos a la comisaria para readlizar las
investigaciones pertinentes; alli se presentd el agraviado Iparraguirre Bellina,
quien ratificé su denuncia Y agrego que el vehiculo era de propiedad de dofia
Justa Cecilia Bricefio Villanueva, el cual fue hallado desmantelado en Ia poza
de oxidacién de Huanchaco. Al practicarse el acta de reconocimiento dijo que
los encausados Colorado Chuquisapdn y Canto Arroyo fueron quienes lo
despojaron del bien, el primero fue el que le apuntd con el arma de fuego,
mientras que el segundo subié al vehiculo y se dieron a Ia fuga. Igualmente, se
hizo presente el agraviado don Eddy Harry Zavaleta Bogarin, y dio que el
veintitrés de junio de dos mil cinco, a las once vy treinta horas, realizé un servicio
de taxi en su vehiculo de placa CD-7158, marca Daewoo, de colores amarillo Y
negro, a una persona desde La Hermelinda hasta el segundo puente de La
Esperanza; y al llegar al lugar, el pasgjero se abalanzé hacia las llaves del

vehiculo y, al oponer resistencia, se aproximaron dos hombres mda ovistos de
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armas de fuego: uno le apunté a la cabeza y, bajo amenazas de muerte, lo
obligé a pasar al asiento posterior, y le sustrajo su billetera, que contenia la suma

de entre ochenta Y cien nuevos soles. FEfectuada la diligencia de
econocimiento, declaré que Colorado Chuquisapén, junto con otra personq,
portando armas de fuego, fueron los autores del ilicito.

CONSIDERANDO:
PRIMERO: SUSTENTO NORMATIVO
1.1. El numeral cinco, del articulo Ciento treinta y nueve, de Ia Constitucidn

\ Politica del Estado, establece que las decisiones judiciales deben ser motivadas.

1.2. El articulo doscientos ochenta del Cddigo de Procedimientos Penales senala

que en la sentencia se debe evaluar el conjunto probatorio.

-F
1.3. El articulo doscientos ochenta y cinco, del mismo Cédigo, regula el

% contenido de la sentencia condenatoria, y precisa que deben observarse las

declaraciones de los testigos, y las otras pruebas en que se funda la
culpabilidad, las circunstancias del delito y la pena principal que debe sufrir el

reo.

1.4. El articulo ciento ochenta Y nueve del Cddigo Penal establece las

conductas tipicas para la configuracion del delito de robo agravado. En el

~
N
_,/ /\l primer pdrrafo, inciso 3). @ mano armada; vy el inciso 4), con el concurso de dos
~ )
" | o mds personas.
/
f /
j/ 1.5. Los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis, del citado Cddigo, prevén
/ ‘ los criterios para la determinacién e individualizacién de la pena.
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1.6. Los articulos noventa y dos y noventa y tres del Codigo Penal referentes a la
determinacion de la reparacion civil a fijarse.

1.7. Ademds, el precedente obligatorio, pronunciado en Ia Ejecutoria recaida
en el R. N. N.° 3044-2004, de 01-12-04, emitida por la Sala Penal Permanente de

la Corte Suprema, que establecié en su quinto considerando: “Que, por lo demds,
es de dejar sentado como doctrina general que cuando se trata de testigos o imputados,que han

declarado indistintamente en ambas etapas del proceso penal, en la medida en que la
declaracién prestada en Ia etapa de instruccién con las garantias legalmente exigibles -situacién
que se extiende a las declaraciones en sede policial, siempre que se cumpla lo expresamente
estatuido en la norma habilitante pertinente, referido a la presencia del Fiscal y, en su caso, del
abogado defensor-, el Tribunal no estd obligado a creer aquello que se dijo en el acto oral, sino
que tiene libertad para conceder mayor o menor fiabilidad a unas v ofras de tales declaraciones,
Pues puede ocurrir, por determinadas razones —que el Tribunal debe precisar cumplidamente-,

_f?

[
B que ofrezca mayor credibilidad lo declarado en la etapa de instruccién que lo dicho después en
7 el juicio oral, en tanto dicha declaracion se halla sometida, en tal acto, a contradiccién, con las

garantias de igualdad, publicidad e inmediacién, y trasunta una mayor verosimilidad vy fidelidad

cumplimiento, en su esencia, de los requisitos de legalidad y contradiccién [...]" (negrita nuestra).

SEGUNDO: ANALISIS DEL CASO SUB MATERIA

2.1. La responsabilidad penal de los acusados Canto Arroyo y Colorado
Chuquisapdn, se acredité con la declaraciéon del agraviado Zavaleta Bogarin,

quien a escala policial (folio veinte), dijo que Colorado Chuquisapdn fue uno de

los autores del asalto y robo a mano armada del vehiculo marca Daewoo, de

—7" | placa de rodaje CD-7158, el dia veinte y tres de junio de dos mil cinco; y en Ia
/) diligencia de reconocimiento (folio treinta y dos), con intervencién del sefor
/[ Fiscal Provincial y el abogado defensor; reconocié fehacientemente a Colorado
Chuquisapon e indicéd que llegd en compania de otra persona portando armas
de fuego, y el que tomd el volante del vehiculo y luego huyeron.
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2.2. Del mismo modo, a escala policial, el agraviado Yparraguirre Bellina (folio
veintiuno) reconocié a ambos acusados como los que intervinieron en el robo
del vehiculo de placa SD-5551, de propiedad de dona Justa Cecilia Bricefio

llanueva. Detallg, ademdas, el accionar de cada uno y las caracteristicas fisicas
de estos, que coinciden con los proporcionadas por los encausados en sus
generales de ley (folios sesenta y ochoy sesenta y nueve). Indica la victima que
fue objeto de amenazas por parte de los familiares de estos y del abogado. Y
en el acta de reconocimiento (folios treinta y cuatro y treinta y cinco), en
presencia del representante del Ministerio PUblico y abogado defensor; entre Ias
cinco personas que se le pusieron a la vista reconocié fehacientemente a los
acusados como los autores del robo, y precisé que Colorado Chuquisapdén fue
quien le apuntd con un arma de fuego y lo bajé del vehiculo, y Canto Arroyo
subid al vehiculo v se dieron g la fuga con direccién a la urbanizacién Manuel

Arévalo, del distrito de La Esperanza.

2.3. No obstante, al prestar declaraciéon preventiva en sede judicial, Yparraguirre
Bellina (folios ciento veintitrés y ciento veinticuatro) se retracté y manifestd que a
nivel preliminar sindicé a los acusados como autores del robo por presidon de la
policia y de la duefia del vehiculo, a fin recuperarlio: y ademas dijo que no fue
objeto de amenazas por parte de familiares de los acusados, ni de su abogado
defensor; que no quiere tener problemas y firmé su manifestacion policial sin
leer. Asimismo, durante el plenario (folios seiscientos sesenta y tres a seiscientos
sesenta y siete), sefald que imputd a los acusados al azar, entre seis personas
que le pusieron a la vistq, por presion de la propietaria, Ya que de lo contrario

tomaria decisiones contra él.

2.4. Iguadmente, el agraviado Zavaleta Bogarin, en su declaracién preventiva
(folios ciento veinticinco y ciento veintiséis), dijo que al ser llamado para que
reconozca alas personas que Ia policia habia capturado, por desesperacion y
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al encontrarse solo, cuando se le puso Ias personas al frente, reconocié a uno
de ellos, quien tenia similares caracteristicas, pero luego de reflexionar dijo que
no era la persona que intervino en el robo: que se confundid. Y en el plenario
(folios seiscientos setenta Y nueve a seiscientos ochenta y dos), refirié que el
acusado Colorado Chuquisapén, a quien reconocié a escala policial, no fue
uno de los asaltantes, que lo confundié; que le dijeron que ellos eran los que
robaban carros y le hicieron firmar el acta, el cual ya estaba hecho; que tenia
miedo y por eso mintid. Estas versiones deben ser evaluadas ala luz del Acuerdo
Plenario N.° 2-2005/CJ-1 16, y el precedente recaido en el R. N. N.° 3044-2004,
referido a testigos o imputados que hayan declarado indistintamente en ambas

W etapas del proceso.

2.5. En la acusacién escrita, la Fiscalia Superior solicitd se imponga al acusado
Canto Arroyo diez afios y @ Colorado Chuquisapdn trece anos de privacién de
a libertad; el érgano de juzgamiento les impuso diez anos de tal pena: la cual

é’ resulta leve para el caso, sin embargo, no es posible elevarla dado que solo los

sentenciados impugnaron la decisidn del Colegiado Superior.

DECISION:

Por ello, impartiendo justicia @ nombre del pueblo, los integrantes de Iq Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de Ia Republica, ACORDARON:

Declarar NO HABER NULIDAD en Iq sentencia del tres de octubre de dos mil

doce (folios setecientos setenta y tres a setecientos sesenta), que condend a

- \ don Fernando Alfonso Canto Arroyo y a don Jorge Luis Colorado Chuquisapdn
g como autores del delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo

/ agravado, en perjuicio de don James Luis Iparraguirre Bellina y dona Justa

\ / / Cecilia Bricefio Villanueva: y a don Jorge Luis Colorado Chuquisapén, por el
mismo delito, en agravio de don Eddy Harry Zavaleta Bogarin y dofa Elizabeth

&
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Keyla Bustos Lara: y les impuso diez afos de pena privativa de libertad: y fijid en
un mil nuevos soles Ia suma que por copcepto de reparacion civil deberdn

pagar, en forma solidaria, a favor de cada

que contiene y los devolvieron.

SAN MARTIN CASTRO NZA O

PRADO SALDARRIAGA

RODRIGUEZ TINEO

SALAS ARENAS

PRINCIPE TRUJILLO
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