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SUFICIENCIA PROBATORIA

La conducta del acusado resulté ser tipica porgue s
adecu6 al supuesto de hecho del tipo penal decidola
sexual, prescrito en el articulo 173, numeral 2, de
Cédigo Penal. Es antijuridica porque no esta a#da

por norma juridica alguna y estuvo en plenas
condiciones fisicas y psicolégicas minimas para
comprender el acto delictivo que realizo; sin ergbar
actué en contra de la norma juridica penal, poule es
culpable y merecedor del reproche penal. Sentada la
culpabilidad del acusado, a fin de determinar las
consecuencias juridicas del delito, este Supremo
Tribunal advierte que la sancion ha sido debidaenent
fijada por la Sala Superior, de conformidad copdaa
prevista para el delito de violacion sexual de meate
edad, y tomando en cuenta lo dispuesto en losukrsic
45 y 46 del Cédigo Penal.

Lima, tres de noviembre de dos mil veintitrés.

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por la defensa técnica del imputd8iRANDER RAFAEL CARRANZA HUAYTA contra
la sentencia del 15 de julio de 2022, emitida @orTercera Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia deallWarte, que lo condendé como
autor del delito contra la libertad sexual, en tadalidad violacion sexual de menor
de edad en agravio de la menor identificada coniraesales N. O. F. Q.
imponiéndole 30 afios de pena privativa de libegtadtiva; fijando en S/ 5000,00
(cinco mil soles) el monto que por concepto dereggpdn civil, debera abonar a
favor de la agraviada y dispone que el sentencselcsometa a tratamiento
terapéutico.

De conformidad con lo opinado por el fiscal supr&mdo penal.
Interviene como ponente la jueza suprémeaHECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

I.  IMPUTACION FISCAL

Segun la acusacion fiséase atribuye al imputado Brander Rafael Carranzaytd
haber violado sexualmente a la adolescente ideau#di con las iniciales N. O. F. Q.,
cuyo marco factico de imputacion es el siguiente:

Los dias 11 y 12 de marzo de 2016, el imputadod@raRafael Carranza Huayta
tuvo acceso carnal via vaginal y anal con la medentificada con iniciales

N. O. F. Q. (13), al haberse contactado con lavagta a través del aplicativo
Facebook que se encontraba descargado en loswséafelulares nimeros 954 540
634 y 938 452 747. Luego de encontrarse con laagfaviada, la llevo al hostal
Aventura, ubicado en la avenida Marco Polo, manZan#te 3, asentamiento

1 Cfr. paginas 387-393 del expediente principal.
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humano Luis Alberto Sanchez, San Martin de Potrgsa, en donde la ultrajo
sexualmente por via vaginal y anal. Posteriormelstemenor agraviada fue
encontrada al frente del banco Interbank ubicads eentro comercial Mega Plaza.

II. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA
2. El Tribunal Superior emiti6 sentencia condenatprieclarando probadas las
premisas siguientes:

2.1.Esté probado que el acusado estuvo en compafigaadmlescente agraviada
los dias 11 y 12 de marzo de 2016, pernocto carerllna de las habitaciones
del hotel Aventura durante esos dias y tuvo ref@sicsexuales con la ella a
pesar de tener conocimiento tenia 13 afios de edad.

2.2.La responsabilidad del imputado parte de la inc@wion de la agraviada,
quien desde la etapa preliminar lo sindica conawtr del abuso sexual en su
contra. Su declaracion reune los presupuestogiexzigior el Acuerdo Plenario
2-2005/CJ-116.

ll. EXPRESION DE AGRAVIOS

3. La defensa técnica del imputado Brander Rafaeb@aarHuayta, en su recurso
de nulidad fundamentatjoplantea la absolucién a su patrocinado de logosar
atribuidos. Alega una indebida valoracion de login®probatorios, vulneracion del
principio de imputacion necesaria y al derecho aldhida motivacion de las
resoluciones judiciales por lo siguiente:

3.1.Se vulnero lo dispuesto por el Acuerdo Plenari®@52CJ-116. El fallo carece
de coherencia, solidez, persistencia y corrobangusbiférica.

3.2.No se valor¢ el acta de lectura de memoria deoteételular de la agraviada,
en la cual se evidencia un didlogo amplio y natswhale sentimientos puros y
sinceros entre una relacion de pareja de enamorados

3.3.El imputado no contacté a la adolescente agrawéadacebook a fin de
someterla sexualmente, ello se comprueba validemnesdiante el Certificado
Médico Legal 014360-E-IS, del 10 de marzo de 2@4férido al suceso del 8
de marzo de 2016, donde se aprecia en sus comassioo signos de
desfloracién y no signos de actos contra natura.

3.4.Existencia de supuestos subjetivos al estableserggrueba de cargo que el
hecho ilicito se habria suscitado entre los dias 1A de marzo de 2016 y que
el imputado se habria conectado a través de lsaeidl Facebook con la
adolescente, lo cual es contradictorio debido aefjiraputado ya conocia a la
adolescente antes del hecho delictivo.

2 Cfr. pagina 1433 y ss. del expediente principal.
3 Cfr. pagina 1463 y ss. del expediente principal.
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3.5.La testigo Yenibel Raquel Salazar Cano, trabajadi@ahostal Aventura,
reconoce que la agraviada no presenté DNI por oudijat que era mayor de
edad.

3.6.Si bien se corrobora el ingreso del imputado ygladada al hotel Aventura,
ello no significa que hubiera mantenido relacicseesiales con la adolescente,
mAas aun cuando la adolescente agraviada recon@ceadjgeron a pasear,
fueron al cine y luego a cenar.

3.7.La agraviada no presenta indicadores de afectamdocional, por lo que
carece de ilogicidad la conclusion al afirmar qeeasredito el delito de
violacion sexual en menor de edad.

3.8.No es posible realizar un juicio de valoracién edhrresponsabilidad o no del
acusado, operando la presuncion de inocencia dkbietbsolverse al
imputado.

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4. Los hechos atribuidos al imputado, fueron califaisadomo delito de violacion
sexual de menor de edad, previsto en el incisd artieulo 173 del Codigo Penal,
modificado por la Ley 30076, publicada el 19 destégde 2013, que prescribe:

Articulo 173. Violacion sexual de menor de edad

El que tiene acceso carnal por via vaginal, andlucal o realiza otros actos anélogos
introduciendo objetos o partes del cuerpo por aglelas dos primeras vias, con un menor de
edad, sera reprimido con las siguientes penadipasale libertad:

2. Si la victima tiene entre diez afios de edad, y mépocatorce, la pena sera no menor de
treinta, ni mayor de treinta y cinco afos.

[..]

V. OPINION DE LA FISCAL SUPREMA EN LO PENAL
5. La fiscal suprema en lo penal, en su Dictamen &B20P-FN-FSP opin6
gue se declare no haber nulidad en la sentenaiaric

VI. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

6. Examinaraesta Suprema Corte la sentencia de mérito, confarome lo
prescrito por el articulo 300, numeral 1, del Codilg Procedimientos Penales,
vinculado al principio de impugnacion limitada dfija los limites de revision
por este Supremo Tribunal; en cuya virtud, se redilcdmbito de la resolucién
Gnicamente a las cuestiones promovidas en el mecaigdido, las que
configuran, en estricto, la denominada competeme@ursal del 6rgano de
alzada.

4 Cfr. pagina 66 y ss. del cuadernillo formado ea &itprema Sala.
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+ De la naturaleza del bien juridico protegido

7. Como aspecto preliminar debemos dejar por sentadaefdelito que se le
imputa al acusado recurrente es violacion sexuaheieor de edad, en perjuicio
de la adolescente agraviada identificada con liagles N. O. F. Q., siendo la
fecha de los hechos los dias 11 y 12 de marzo #6. Zbor lo que, habiendo
nacido la agraviada el 16 de marzo de 2002 (cord@na copia de la partida de
nacimientd), contaba con 13 afios de edad. En suma, se #ataadadolescente
agraviada de 13 afios, por lo que el bien juridrovegido no es la libertad, sino
la indemnidad sexual.

Al respecto, el Acuerdo Plenario 1-2012/CJ-116, senfundamento 12, ha

desarrollado la connotacion de tal indemnidad deXtxplica que‘La proteccion

de la indemnidad sexual, esta relacionado condasigad de proteger y garantizar el desarrollo
normal en el ambito sexual de quienes aun no lamzhdo el grado de madurez suficiente.
Para ello, como sucede en el caso de menorescirgdecera priori de plena capacidad para
llegar a tomar conciencia del alcance del sigrdficade una relacion sexual [RAMIRO
SALINAS SICCHA: Derecho penal — Parte especgidfolumen 1l, Cuarta Edicién, Editorial
Grijley, Lima, 2010, paginas 645/650]. Los menores tienen la capacidad fisica ni psiquica
para ejercer su derecho a orientar y decidir sslondda y libertad sexual, y por ello no estan en
condiciones de ejercer una autodeterminacion cag@zcomprometer validamente su

comportamiento sexual [...]”

8. En otras palabras, la indemnidad sexual sera edsencbmo el libre
desarrollo sexual y psicologico del menor de 1l4safa proteger el libre
desarrollo de su personalidad, para que no se pcadualteraciones en su
equilibrio psiquico futuro. Por tal motivo, es queara tal delito, el
consentimiento de la victima resulta irrelevanteegjustamente el agraviado no
se encuentra en la capacidad de tomar concientiala®ce y magnitud del
significado de una relacion sexual, a su temprdad.e

+ Andlisis del relato incriminatorio de la nifia agraviada

9. Ahora bien, en el caso concreto, los reclamoseatelrrente Carranza Huayta
estan orientados a sostener que la declaracioa dédlescente agraviada no es
fiable y que tampoco existen otros medios de prugha acrediten su
responsabilidad penal en el delito atribuido. Brvitdud, este Tribunal analizara
el relato de la victima en funcién a los estanddeesaloracion estatuidos en el
Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, que son los sigesen) ausencia de
incredibilidad subjetivaij) verosimilitud yiii) persistencia en la incriminacion; y
en ese sentido, determinar si la decisién de cangen el delito en mencién se
encuentra justificada en la prueba legitimamerterporada al proceso penal o,
caso contrario, tienen amparo los agravios reasgsal

10. Con el fin de brindar claridad expositiva a la ¢amscion argumentativa de
la Sala de Meérito, abordaremos primero el estarm#apersistencia en la
incriminacion con la modulacion que requiere este tipo de delitose qu
comparativamente a otro tipo de delitos no tienmismo estandar de exigencia

> Cfr. pagina 76 y ss. del expediente principal.
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en convocar a los agraviados en las diferentesagtdel proceso, precisamente
para evitar su revictimizacion secundaria.

La jurisprudencia interamericana lo reitera en asrgkntencias. Al respecto, la
Corte IDH en el Caso J vs Peru [Sentencia de 2haleembre de 2013

(Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Cjstamdamento 351, ha

sefalado:

[...] la Corte advierte que para que surja la @dign de investigar no es necesario que la
presunta victima denuncie los hechos mas de unalwerjue, es mas, en casos de
alegada violencia sexual, la investigacion debeeniar evitar en lo posible la
revictimizacidén o reexperimentacion de la expeligt@umatica cada vez que la victima
recuerda o declara sobre lo ocurrido. Por tantoresulta razonable exigir que las
victimas de violencia sexual deban reiterar en cedade sus declaraciones o cada vez
gue se dirijan a las autoridades los mencionaddtsatees de naturaleza sexual. [...]

Tal estandar jurisprudencial es seguido por esf@e®ua Corte, conforme al
Acuerdo Plenario 1-2011/CJ-116 en el fundamento éstablecio que: “El
Estado ha de mostrar una funcion tuitiva respedsovdctima que denuncia una
agresion sexual, como criterio de justicia y poes$ de eficacia probatoria. La
victimizacién secundaria hace referencia a la nmalaadecuada atencién que
recibe una victima por parte del sistema penatsttiiciones de salud, policia,
entre otros”.

11. Sucede que los hechos se dan a conocer como censecude la denuncia
interpuesta por la madre de la adolescente agi@avigatificada con las iniciales
N. O. F. Q. (13), Yadira Astrid Quispe Bermudez, lanDivision de Personas
Desaparecidas de la DIRINCRI de la PNP, por lagegaon de su menor hija.

12. Ante ello, la adolescente agraviada identificada les iniciales N. O. F. Q.,
el 16 de marzo de 2016 brindé su declaracion enam@nGesell con
intervencion de la psicologa, la fiscal adjunta, policia, la madre de la
adolescente agraviada y la defensora publica. Rllivictima declaré que el
acusado Brander Rafael Carranza Huayta, lo obliggher relaciones sexuales y
sostuvo que el 11 de marzo la agraviada lo llama gae fuera donde ella estaba
y el acusado lleg6 a las 14:00 horas. Sefiala quei@®n conversando, luego se
fueron al cine y como él vive por Cieneguilla, gerbn al hotel Aventura donde
el acusado le quité la ropa y la forcejed a temdgiciones sexuales, tratd de
defenderse, pero fue en vano, le tap6 la boca gdarccarnalmente. Luego
comenzo a llorar, por lo que el acusado se fuendeja en el hotel.

13. De igual manera, la adolescente agraviada de liescid. O. F. Q., el 20 de
noviembre de 2016, brindd por segunda vez su deabar en camara Geselton
intervencion del psicologo, la fiscal adjunta, upligga, la madre de la

6 Cfr. pagina 45 y ss. del expediente principal.
7 Cfr. pagina 890 y ss. del expediente principal.
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adolescente agraviada y la defensora publicaagittgo que Brander si sabia que
ella tenia 13 afios de edad porque en el primesguesto es, del 8 de marzo de
2016, su madre los vio caminando juntos y le drgo llamo a su papa y juntos lo
llevaron a la comisaria es alli donde el acusadenter6 que ella tenia 13 afios y a
su vez, ella se enteré que él tenia 23 afios de yedadl8 como decia. Y dias
después del primer suceso, esto es el 11 de marzB0t6, se encontraron
nuevamente en Plaza Norte y luego de pasearcinely comer, se fueron al hotel
Aventura porque Brander Rafael Carranza Huaytadéadque era mas comodo. En
dicho hotel tuvieron relaciones sexuales pesernegativa y que finalmente accedio
a tener relaciones sexuales con él porque el azlsatnenazo diciéndole que si no
tenian relaciones sexuales le iba a decir a susggde estaba en el hotel para que
la capturen.

Por ello es urgente que los operadores juridig@ados estandares interamericanos
en las distintas etapas del proceso a fin de gemanta no revictimizacion
secundaria. Con todo ello, la victima, en juicial,osesion 6 del 27 de mayo de
2022, ratifica su declaracion de camara Gesell, afidnague se encontré por
primera vez con el acusado el 8 de marzo de 2Gl6érgn a un hotel cerca de su
casa, desde las 8:00 a. m. hasta las 10:00 aroxirapdamente. Al salir del hotel,
estaban caminando cerca a su casa y sus padmesesla estaban buscando, se
percataron que estaba con el acusado, le increpaiorputado que hacia con su
hija a lo que el acusado respondid que era su ayrsgapapa lo agredié diciéndole
“ella es menor de edad, tiene 13 afos”, luegodsladaron a la comisaria. La
segunda vez gque se encontro con el acusado fulazm Norte, el 11 de marzo de
2016, dias después del primer suceso, donde lgegonder e ir al cine, se fueron al
hotel Aventura y tuvieron relaciones sexualesssinonsentimiento.

14. Analizando tales declaraciones, con el reparo yal@aéo de la declaracion de la
victima que debe garantizar su no revictimizaciéingitado estandar de persistencia
en la incriminacion, ha quedado ampliamente superatl insistir en su
incriminacion contra el acusado Brander Rafael @&baa Huayta, describiendo la
forma, modo y circunstancias en la que aconteciaglasion sexual en el hotel
Aventura, ubicado en la avenida Marco Polo, manZan#te 3, asentamiento
humano Luis Alberto Sanchez, San Martin de Porres.

15. Superado el primer filtro de valoracion, abordaremloestandar dausencia

de incredibilidad subjetiva. Sobre ello, las declaraciones de la adolescente
agraviada de iniciales N. O. F. Q., brindadas newgencian relaciones basadas
en el odio, resentimiento, enemistad u otras qeelgu incidir en su declaracion

o le nieguen aptitud para generar fiabilidad dersletos. No puede calificarse
como antojadiza o parcializada la incriminaciénlaevictima. Por su parte el
procesado guardo silencio.

8 Cfr. pagina 1367 y ss. del expediente principal.
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Incluso, los padres de la agraviada sefialaron gs de los hechos del 8 y 11 de
marzo de 2016 no conocian al acusado Brander R@feanza Huayta y que
recién en la comisaria se enteraron que el procegad en Cieneguilla.

16. Desde la perspectiva del estandar erosimilitud, se exige que la
incriminacion de la victima-testigo se respaldecdeoboraciones periféricas de
naturaleza objetivague la doten de aptitud probatoria. En este caesdiene el
acta de nacimiento de la adolescente agraviadaidalés N. O. F. Q. Este
documento prueba que la victima a la fecha dedokds tenia 13 afios.

Y si bien la adolescente a nivel preliminar seri@fal procesado como su
enamorado; sin embargo, debemos dejar sentadd debte que se le imputa al
acusado recurrente es violacion sexual de menaddd, que la victima en la
fecha de los hechos contaba con 13 afios de edadinta se trata de una menor
de 14 afios, por lo que el bien juridico protegido as la libertad, sino la
indemnidad sexual conforme al fundamento 4 dedaente ejecutorio suprema.
Por tal motivo, el consentimiento de la victima uits irrelevante, pues
justamente la agraviada no se encuentra en laidaplage tomar conciencia del
alcance y magnitud del significado de una relasiéxual por su temprana edad.
Consecuentemente, su reclaB®no es de recibo.

17. La versién de la agravada coincide con el Certiticédico Legal 015087-
E-1S, del 14 de marzo de 20i6suscrita por los peritos Jorge Alberto Paredes

Pérez y Marleny del Rosario Huerta Valdivia, enclal concluyen:Presenta
huellas de lesiones traumaticas recientes, sigaatesfloracion antigua, signos de actos contra
natura reciente, edad aproximada 14 afios de edad”.

Esta prueba material fue ratificada por ambos qerén juicio ordf en su
contenido y firma. Explican que el himen es una imama que cuando esta
integra no presenta desgarros. Se ha encontratto coaas: hipotonia, esfinter,
borramiento parcial de pliegues y la fisura, porglee concluyé acto contra
natura reciente. Ante la pregunta si el estrefiitnipnede causar eso, sefiala que
es diferente, las heces salen de adentro hacieaafuel miembro viril ingresa de
afuera hacia adentro, por las caracteristicas rmmpatible con estrefiimiento.
Asimismo, refiere que el acto es reciente por elnsly fisura, la desfloracion
antigua, algunos dicen 7 a 10 dias, otros 4 a$ dia

18. Enlazandose a lo anterior, se cuenta también cdpPrabcolo de Pericia
Psicoldégica 005152-2016-P&C del 18 de abril de 2018, practicado a la
adolescente agraviada de iniciales N. O. F. Q.rgaspor la perita psicéloga

9 Esta prohibido, por tanto, que se corrobore urdadecion con otra declaracion, pues estas tienen
naturaleza subjetiva.

10 Cfr. pagina 525 del expediente principal.

11 Cfr. pagina 16 del expediente principal.

12 Cfr. pagina 1347 y ss. del expediente principal.

13 Cfr. pagina 107 y ss. del expediente principal.
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Esperanza Rita Mimbela Hernandez vy ratificado éciguwraf“. Alli concluye
estructuracion de personalidad con rasgos disgciadaccion ansiosa frente al
hecho motivo de denuncia; se expresa que en @ tWbde analisis, indicadores
de su personalidad, dinamica familiar, conflictivan discordancia familiar, area
psicosexual, conducta de riesgo, se refiere méasna es ella, no hay control de
los padres, fuga de casa, influenciable, actia deema impulsiva, como se
presenta, es propio de su edad, se deja manipolaitepceras personas, a
diferencia de un adulto. El relato fue claro, sa g altisonante, espontanea que
ha dicho otras cosas, ha colaborado, a la preguiia sido manipulada, refiere
gue no, frente a este hecho presenta una reaguéiosa situacional, al individuo
lo ve como amenazante, presenta un comportamiento.

Frente a ello, la defensa reclama que la victimapresenta indicadores de
afectacion emocional por lo que no corroborarigirsgicacion.

Sobre el punto, es necesario sefialar que la Sémtele Casacion 308-

2018/Moquegua, del 5 de junio de 2019, en su fueddémcuarto, segundo
parrafo, ha establecido que “como ya se tiene gadoi jurisprudencialmente, la
pericia psicoldgica es un medio de prueba complémen pero su ausencia o
qgue, de realizarse, en el momento del examen mgeagstresor sexual, no es
relevante para la acreditacion del delito de vidlasexual”. En esa misma linea,
el Recurso de Nulidad 1026-2019/Lima Norte ha desta que “aun en el

supuesto que una pericia psicolégica concluya gae eriste afectacion

emocional en una victima de violencia sexual, atboimplica necesariamente
que el delito no se haya consumado. Si bien cagstitin indicador o elemento
de prueba que abona a la acreditacion del ili@twa la concurrencia de dicha
circunstancia no constituye un elemento de la estra tipica del delito de

violacion sexual y, de otro lado, no siempre lainia sufre de algun tipo de
choque traumatico, pues ello va a depender deritecedentes y condiciones
personales de la persona que lo sufre”.

Y claro, todo ello se explica porque ante sucesosocel que es objeto de este
proceso no existe una victima estandar que reaxaoise afecte en forma
similar. Las victimas reaccionan de distintas masey ello depende de las
herramientas que cuente para manejar y superachbtraumatico. Asi mismo,

de las redes de apoyo que tenga en su entornadamitercano para superar un
hecho traumatico. De tal forma que su recl&Tmo se ampara

19. También se corrobora con el acta de recepcion dengento$®, del 14 de
marzo de 2016, mediante la cual el administraddrhdéel Aventura, Elvis
Fernandez Fernandez, hizo entrega del Registroudspgedes del referido hotel,
donde se advierte el ingreso del acusado con fédhae marzo de 2016,
habitacién 301, hora de ingreso 17:35 horas pagoluetirarse a las 08:00 horas
del dia siguiente; asi como la Boleta de Venta ©854 nombre del acusado

14 Cfr. pagina 1352 y ss. del expediente principal.
15 Cfr. pagina 505 y ss. del expediente principal.
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Brander Rafael Carranza Huayta, que registra eldesservicio de hotel el dia
11 de marzo de 2016.

Es preciso enlazar lo antes referido con la dedlamade la testigo Yenibel
Raquel Salazar Cano, quien se ratificé su declangmieliminar en juicio ord.
Sefal6 que en el afio 2016 trabajaba como recept@atel hotel Aventura y que
efectivamente el 11 de marzo de 2016 atendié alaaimuBrander Rafael Carranza
Huayta quedando anotado en el registro de huéspledel® se consigné nombre
del acusado, la habitacion, el costo, la hora geeso 15:30 horas y reconoce la
boleta de venta emitida. Refiere que la parejees@al hotel, se les pidié su DNI
a ambos, pero solo el acusado entreg0 sefialanda qgeaviada no habia traido
pero que era mayor de edad. Agregd que la menawviaga bajé a comprar
shampoamedia hora después de ingresar.

En este extremo queda corroborado que el acusadanZa Huayta si ingreso al
hotel con la adolescente agraviada el dia 11 deande 2016 y respecto al
motivo por el cual la agraviada no presentd DNLektigo Salazar Cano dijo en
juicio oral, sesion 8tle pedi a ambos su DNI lo cual solo me dio el vgrine
dijo que la chica no habia traido pero que era may®e edad [...]" Su agravio
3.5n0 se ampara.

20. Asi también, se tiene el acta de intervencion ablidel 8 de marzo de 2016,

elaborado por el efectivo policial Enrique Nufiezriézd’ en la que se da

cuenta de la intervencion al acusado Brander R&@faelanza Tolentino de 23

afos a solicitud del padre de la menor agraviaelhidd a que este lo encontro
junto con su menor hija y al preguntarle indigngdé hacia con una nifia de 13
afos de edad, asegur6 ser su amigo.

En esa misma linea, se tiene la declaracion pblieilaefectivo policial Enrique
Martin NUfiez Vernaza realizada con presencia fidak oralizada en juicio
oral®, Sefiala que el 8 de marzo de 2016, los padres adolescente agraviada,
solicitaron el apoyo policial, debido a que el adds Brander Rafael Carranza
Huayta de 23 afios de edad se habia encontradoucmersor hija de 13 afios,
habiéndose contactado por Facebook y al interralgemputado este sefalo ser
su amigo de la victima. Y que en la comisaria SolQfo la madre de la
agraviada le increpaba al acusado qué hacia cbijasguien tiene 13 afios de
edad.

Al respecto, se tiene la declaracion de Yadira QiBermudez —madre de la
adolescente agraviada— realizada a nivel polfo@instruccioft y ratificada en

16 Cfr. pagina 1391 y ss. del expediente principal.
17.Cfr. pagina 550 y ss. del expediente principal.
18 Cfr. pagina 1025 del expediente principal.

19 Cfr. pagina 1400 del expediente principal.

20 Cfr. pagina 12 y ss. del expediente principal.

21 Cfr. pagina 1017 y ss. del expediente principal.
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juicio oraf?, quien sefala que el dia 8 de marzo de 2016, pjuti§o policial al
observar a su menor hija de 13 afios se despedimagersona mayor, de
nombre Brander Rafael Carranza Huayta. Agrega b8 de marzo del mismo
afo, al encontrar a su menor hija en el centro ooaiePlaza Norte, tomaron
conocimiento que estuvo en el hotel Aventura coacekado, por lo que fueron
al hotel a sacar copias del cuaderno de registtauéspedes, demostrandose que
el acusado si ingreso al hotel con su hija. Refjeeesu esposo le dijo al acusado
que la agraviada era menor de edad de 13 aflosysddo dijo que ella le habia
dicho que tenia 15 afios. Agrega que la agravigdaesn terapias por 2 afios en
el Instituto Nacional de Salud Mental Noguchi.

En la misma linea —el padre de la nifla agravia@daydio Flores Soto, en
presencia fiscat se ratifica en juicio or&l. Refiere que si conoce al acusado, lo
vio solo una vez, el 8 de marzo de 2016 porquéeimla la comisaria al verlo
junto con su menor hija, pero que antes nunca fpugblemas con el acusado.
Ese dia lo llevé a la comisaria porque le reclaom ltgpcia con su hija que era
menor de edad y le dijo que era su amiga, por &smiledid y que ademas su
esposa le dijo por teléfono que su hija era meroedhd. Refiere que su hija le
comento que la primera agresion sexual se dio ¢ellBg/ la segunda agresion
por Plaza Norte. La primera vez que se fue de sa sali6 en la mafiana y
regreso por la tarde, la segunda vez que se fudadeasa por 3 dias,
encontrandola por Plaza Norte. La vio tembloroda glijo “nos van a matar”.
Afirma que su hija estuvo mal por lo que tuvo geg@dde trabajar por llevarla a
las terapias en el Noguchi durante dos afios.

21. Se une al andlisis integral de la prueba, el tedtijly Nuifiez Barrenechea,
que concurrid a juicio or&ly se ratificd en contenido y firma el Parte 33-@01
DIREICAJ PNP DIRINTRAP-DIVITIM, del 14 de marzo d2016 sobre el
hallazgo de menor de iniciales N. O. F. Q. en me&xiina denuncia por Trata de
Persona, desaparicion de menor. Refiere que ublaé@dolescente en el centro
comercial Plaza Norte, por las inmediaciones datbdnterbank, por lo que se
procedid a rescatarla, estaba llorosa y temblorosa, nUmeros telefonicos y
nombres en papel cuadricul&@eel cual se procedié a hacer entrega

22. En conclusion, los elementos de prueba analiza@ddarela decision asumida por

el Tribunal de Mérito. Los motivos invocados poregurrente decaen ante el relato
primigenio con contenido incriminatorio de la agada, la misma que fue coherente,
solido, uniforme y verosimil. No se advierte qui @ésvestida de animo de odio o
venganza y se encuentra debidamente corroboraddososlementos periféricos

analizados, por lo que se erige como pruebas de ealida y han desvirtuado la

presuncion de inocencia que asiste al recurrente.

22 Cfr. pagina 1381 y ss. del expediente principal.
3 Cfr. pagina 1020 y ss. del expediente principal.
24 Cfr. pagina 1385 y ss. del expediente principal.
%5 Cfr. pagina 1397 y ss. del expediente principal.
26 Cfr. pagina 504 del expediente principal.
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23. Por otro lado, el acusado refiere que el acusadmmniacto a la agraviada a fin
de someterla sexualmente conforme se compruebeal &ertificado Médico Legal
014360-E-IS, del 10 de marzo de 2016, referiduedso del 8 de marzo de 2016,
donde se aprecia concluye que no hubo signos flerde®n ni actos contranatura.
Frente a ello, es preciso sefialar que dicho cadifi médico fue realizado a
solicitud de la Direccion Nacional de Trata de &eas, por el hecho del 8 de marzo
de 2016, hecho que no es materia de imputaciémacehtecurrente en el presente
proceso, por lo que resulta inoficioso avocarnogliégho extremo, pues la
culpabilidad del acusado se fundamenta en otrawmeel®s de corroboracion
periféricos al hecho incriminado, actuados enegiguiio.

24. Asi, la conducta del acusado resulto ser tipicguymise adecuo al supuesto
de hecho del tipo penal de violacion sexual, piesan el articulo 173,
numeral 2, del Cédigo Penal. Es antijuridica pongui@sta autorizada por norma
juridica alguna y estuvo en plenas condicionegdssiy psicologicas minimas
para comprender el acto delictivo que realizé;esibargo, actud en contra de la
norma juridica penal, por lo que es culpable y cexter del reproche penal.
Sentada la culpabilidad del acusado, a fin de chetar las consecuencias
juridicas del delito, este Supremo Tribunal adeiegue la sancion ha sido
debidamente fijada por la Sala Superior, de conftachcon la pena prevista
para el delito de violacion sexual de menor de egatbmando en cuenta lo
dispuesto en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal

Por lo tanto, lo expuesto, permite validar y readir elfactumde imputacion fiscal
sobre la participacion del recurrente en el evdastitivo atribuido. Los elementos
de prueba analizados avalan la decision asumidaelpdiribunal de mérito al
desvirtuarse la presuncién de inocencia que ldeaalsrecurrente, dado que no
subyace una version alternativa razonable al decdeslos hechos declarados
probados; rechazandose el agravio descrito emeice8 de la presente ejecutoria.
Consecuentemente, la condena, debe ser ratificada.

VIl. SOBRE EL TRATAMIENTO TERAPEUTICO A LA VICTIMA

25. Por otra parte, se debe tener en cuenta querglis iuris internacionaly la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, del 20os@mbre de 1989, ratificado por
el Estado peruano el 4 de septiembre de 1990 —aumah parte de nuestro
ordenamiento juridico conforme con la Cuarta Digp@s Transitoria de la
Constitucion Politica del Peri— obligan al Estadaupno a proteger reforzadamente
a nifos y nifias, adolescentes, de toda clase dacim abuso y explotacion. Para tal
efecto, resulta imperante adoptar todas las medidespiadas para promover la
recuperacion fisica y psicolégica, y la reintegmcsocial de todo nifio victima de
cualquier forma de abandono, explotacién o abwstura u otra forma de tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes; o cosfiictoados. Esa recuperacion y
reintegracion se llevaran a cabo en un ambientéoguente la salud, el respeto de si
mismo Y la dignidad del nifo.

26. Una de las clases de violencia que puede afectaietzridad de nifios, nifias y
adolescentes es la de caracter sexual. Esta ugestit
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Una experiencia sumamente traumatica que tieneases@nsecuencias y causan grave dafio
fisico y psicolégico que deja a la victima “hundbafisica y emocionalmente”, situacion
dificilmente superable por el paso del tiempo, farelicia de lo que acontece en otras
experiencias traumaticas. De ello, se desprendesgjuirherente a la violacion sexual el
sufrimiento severo de la victima, aun cuando nst@xsvidencia de lesiones o enfermedades
fisicas. En efecto, no en todos los casos, lasscoencias de una violacidn sexual seran
enfermedades o lesiones corporales. Las mujerémagcde violacidn sexual también
experimentan severos dafios y secuelas psicoldgieas sociale§Sentencia Corte IDH,
caso Espinoza Gonzales vs. Perd. Excepcion prelinfomdo, reparaciones y costas, parr.
193.

27. En el derecho interno, dando cumplimiento a lospromisos internacionales
(articulo 2 de la Convencion del Nifio y articulde la Convencidn Americana de
Derechos Humanos), el Cédigo del Nifio y el Adoletemodificado por Ley

27055, en el articulo 38, prescrib&l hifio o el adolescente victimas de maltrato djsic
psicoldgico o de violencia sexual merecen quesshriede atencion integral mediante programas que
promuevan su recuperacion fisica y psicolégica’”.

28. En la misma direccion la Ley 30364, Ley para prieveancionar y erradicar la
violencia contra las mujeres y los integrantesgiepo familiar, en el articulo 20,
prescribe:

La sentencia que ponga fin al proceso por delittsulados a hechos que constituyen actos de
violencia contra la mujer y los integrantes depgrfamiliar puede ser absolutoria o condenatoria.
En el primer caso, el juez sefiala el término anledidas de proteccion dispuestas por el juzgado
de familia o equivalente. [...] En caso de que ge tta una sentencia condenatoria, ademas de lo
establecido en el articulo 394 del Codigo Prodesahl, promulgado por el Decreto Legislativo
957, y cuando corresponda, contiene: [...] 2. Ehtnignto terapéutico a favor de la victima.

29. En tal sentido, es necesario que el MinisterioadMuijer y Desarrollo Social-
Centro de Emergencia Muijer, brinde atencién intega victima. Para tal efecto,
oficiese a dicha institucion, debiendo informariquiécamente el desarrollo del
tratamiento al juzgado que conocera la ejecucida gentencia, con la sola anotacion
del nUmero de expediente y reserva de identiddd dietima. Entonces, al haberse
omitido consignar en la sentencia del 15 de jui®@22, el tratamiento terapéutico a
la victima, corresponde integrar dicho extremo.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos deldaP&aal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, declarar

I. NO HABER NULIDAD en la sentencia del 15 de julio de 2022, emitiddgo
Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte iSumkr Justicia de Lima
Norte, que condend BRANDER RAFAEL CARRANZA HUAYTA como autor del
delito contra la libertad sexual, en la modalidamacion sexual de menor de
edad en agravio de la menor identificada con ladalas N. O. F. Q;
imponiéndole 30 afios de pena privativa de libeeéettiva; fijando en
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S/ 5000,00 (cinco mil soles) el monto que por cptweale reparacion civil,
deber& abonar a favor de la agraviada; con lo dgugsontiene.

INTEGRAR la referida sentencia, y dispusieron que el Menigtde la Mujer y
Desarrollo Social: Centro de Emergencia Mujer,d®ifa atencion integral a la
victima, de ser necesario. Para tal efecto, seeafin copia de la sentencia,
debiendo dicha institucion informar en forma padac| tratamiento al juzgado
de ejecucion y con la sola precision del nUmerexjgediente y reserva de
identidad de la citada victima.

DISPONER que se notifique la presente ejecutoria supremasapéartes
procesales apersonadas a esta instancia, se dmvuebl/ autos al organo
jurisdiccional que corresponda para los fines dg Yyese archive el
cuadernillo respectivo.

Intervino el magistrado supremo Pefia Farfan, mantia de la jueza suprema
Castarieda Otsu.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
PLACENCIA RUBINOS

PENA FARFAN
IEPH/jjpc
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