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Lima, seis de mayo de dos mil once.-

VISTOS: interviniendo como ponente el senor
Lecaros Cornejo; el recurso de nulidad interpuesto por la encausada
JULIA ROSA MANIZANILLA SUMEN contra Ia sentencia de fojas

hocientos veintiséis, del dieciocho de agostc ae dos mil diez; de

+ conformidad con el dictamen del sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y
CONSIDERANDO: Primero: Que la encausada MANZANILLA SUMEN en su
acurso formalizado de fojas ochocientos cuarenta y unoc aiega que en
la intervencién no se deiuvo a ningund de las personas que estan
procesadas; gue Ias declaraciones de Juana y de Fior han sido con ia
finalidad de evadir sU responsabilidad penal; qué o s€ tuvo en cuenta
las declaraciones de Felicita Sumen Ramos y de Carlos Solis Martinez,

auienes refirieron que no les consta que se dedigue d ia venta de

dlogas; que no se ha tomado en consideracion io manifestado por
arcia Quijano en el que manifiesta que la droga ie pertenecia a él;
gue id imputaciéon en su contra es simple y no cuenic con sustento.
Segundo: Que se imputc a la encausada que el uno de noviembre ce
mil novecientos noventa y seis, siendo aproxirnc ~amente las cuatre
horas de ia tarce, personal de la DIVANDRO- ica, Con oarticipacion del
PUblico, luego de obtener la depida autorizacion ael senor

Jugt del Tercer Juzgado Pendl de Ica, reaiizé €l alianamiento del

‘nmueble ubicado en la calle Mollendo narnero irescientos sesenia vy

~

dos, interior dos, de esta ciudad, encontrandc 2n U inferior o la

Y

imputada Julia Rosa Manzanilla Sumen, conjuntamente con ofras

personas, en Cuyo registro se hallo droga en pequehos recipientes ge

pldstico; que 10S mencionados al notar la presencic policial se i85
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enfrentaron conjuntamente con los vecinos del lugar con objetos
contundentes apoyados por una turba de personas, facilitando la fuga
de los encausados por Trafico de Drogas quienes se encontfraban en el
\ interior del inmueble en referencia; que como consecuencia de la
i \:i\n’rervencién policial, en el interior del inmueble antes citado se hallé y
décomisé mil cinco bolsitas de polietileno contendiendo fodas en su
interior pasta bdsica de cocaina, conforme al acta de registro
omiciliario y hallazgo de droga de fojas diecinueve, con un peso neto
de ciento dieciocho gramos y sesenta gramos segin resultado
preliminar de fojas treinta y dos, corroborado con la pericia quimica de
fojas treinta y cinco; que, asimismo, se halld tres mil bolsitas de
polietileno vacias utilizadas para embolsar la pasta basica de cocaina,
de igual forma se encontré una cuchara de metal, dos mitades de hojas
e afeitar y un plato conteniendo la misma sustancia téxica. Tercero:
e se encuentra acreditada la culpabilidad de la encausada Julia
osa Manzanilla Sumen en el delito contra la Salud PUblica en su
modalidad de Trafico llicito de Drogas, previsto y sancionado en el
arficulo doscientos noventa y seis primer parrafo del Cédigo Penal, no
advirtiendose arbitrariedad en el criterio condenatorio adoptado por el
Tribunal Superior, y es que si bien se tiene la declaracion del ya
sentencjado Evert Garcia Quijano de fojas seiscientos setenta v dos,
qui reflere que la droga incautada es de su propiedad, la
sponsabilidad de la encausada recurrente en el delito de Trdfico llicito

de Drogas se encuentra acreditada con la declaracién instructiva de
Flor de Azalia Manzanilla Sumen de fojas doscientos treinta y ocho,
quien refirid que la vivienda de la calle Moliendo nimero trescientos
sesenta y dos estaba vacia pero a cargo de su hermana, la encausada
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Julia Manzanilla Sumen, y que después que se fueron los policias la
mencionada le indicé que los policias se habian llevado ias mil cinco
bolsitas de pasta bdsica de cocaina encontradas en el operativo,

7\_\8demés acoté que la droga hallada por la policia le pertenece a la

— \‘e(\wcousoda Julia Manzanilla y a su cufado Ebert y que estos se dedican
a E:omerciolizor pasta bdsica de cocaina; que Juana Liliana Manzanilla

Symen a fojas doscientos cuarenta y cinco refirié que su hermana Julia
anzanilla le refirié que ella habia “trabajado” esos “ketes” de pasta

bdsica de cocaina y que le pertenecian, ademds que la encausada en
mencién estaba presente al momento de la intervencién; que, de otro

lado, el acta de registro domiciliario y hallazgo de droga de fojas
diecinueve, con presencia fiscal, detalla el hallazgo de mil cinco

polsitas de polietileno, que se encontré a la encausada y a ofros que se

dedicaban al embolsado de la droga, y que se enfrentaron a la policia

en la infervencién; que el acta de orientacién, descarte v pesaje de
drega de fojas veintiuno resalta que la droga encontrada es pasta
bdsica de cocaina con un peso de trescientos setenta y cinco gramos,
corroborado esto Ultimo con el resultado preliminar de andlisis auimico
de fojas treinta y dos y con el dictamen pericial quimico de fojas treinta
y Cine®, pruebas que resultan suficientes y corroboran la participacion
la encausada JULIA MANZILLA SUMEN en los hechos incriminados, sin
que exista prueba que se le oponga y desvirtUe el caudal probatorio
resenado, o que sustente la tesis que son sus hermanas Flor Manzanilla y
Juana Manzanilla las propietarias de la droga y su declaraciéon cbedece
a fines subalternos con el objeto de evadir su responsabilidad, o que
éstas tengan algin grado de enemistad confra la encausada; que

respecto a las declaraciones de Felicita Luzmila Sumen Ramos (madre
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de la encausada) y Carlos Alberto Solis Martinez (cufado de la
encausada), deben tomarse con cautela, tanto mds si dichas
declaraciones buscan eximir de responsabilidad a la encausada,
debido al estrecho vinculo de familiaridad que mantienen y por lo
\ /,..»-"kdemés los ofros alegatos que esgrime la encausada en su defensa no
gervon la contundencia de los medios probatorios antes
puhfuoiizcdos, por tanto que la sentencia impugnada se halia
reglada a ley. Cuarto: Que, respecto a la pena, debe tenerse en
cuenta que ésta se orienta a cumplir el fin preventivo y resocializador; v,
en tal sentido, se prohibe una sancién excesiva que no responda a los
fines antes mencionados; que es de enfatizar que el legisiador ha
establecido diversos tipos de pena y el quantum de estas, pero no de
una manera fija y absoluta, por consiguiente, se han fijade los criterios

suficientes para que el Juzgador pueda individualizar judicialmente Ia

ena; que dentro de este contexto debe observarse el principio de
proporcionalidad -establecido como un criterio rector de toda actividad punitiva
del Estado para evitar todo perjuicio para el autor que scbrepase la medida de su
Culpabilidad por el hecho (art. VIl Titulo Preliminar del Cédigo Penal)-, lo cual nos
conduce a valorar, entre otros, el perjuicio, la trascendencia de la
accion desarrollada por el agente, su modo de ejecucion, el peligro
ado, asi como la edad del agente, su educacién, condicién
econdmica y medio social -conforme lo disponen los articulos cuarenta y cinco y
cuarenta y seis del Cédigo Penal-; que, en este sentido, se observa gue la
pena impuesta por la Sala Superior ha tenido en cuenta el marco de
pena establecido por el articulo doscientos noventa v seis primer
pdarrafo siendo equivalente al reproche ocasionado por el delito

cometido: a la forma y circunstancias de su comisién, a las condiciones
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personales de la encausada quien si registra antecedentes policiales de
fojas freinta y nueve y ciento cuarenta y nueve por delito de tréfico
licito de drogas del once de marzo de mil noveciertos noventa vy
cuatro, la finalidad preventiva, protectora y rehabilitadera, el principio
de proporcionalidad, el articulo cuarenta y cinco vy cuarenta y seis del
Codigo Penal, la naturaleza de la accién, la cantidad de droga
incautada, su condicién de persona de escasa instruccién escolar y su
situacion  socioeconémica, consecuentemente, la penc impuesta
resulta acorde con la responsabilidad penal y el grado de parficipacién
en el hecho delictivo, mientras que la reparacién civil cumple con los
criterios reparadores e indemnizadores que obliga el Cédigo Penal. Por
estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de
fojas ochocientos veintiséis, del dieciocho de agosto de do mil diez, que
condena a JULIA ROSA MANZANILLA SUMEN por delito contra la Saiud
Pdblica, en su modalidad de Trdfico llicito de Drogas en agravio del
Estado, a ocho ahos de pena privativa de libertad, tres afos de
Inhabilitacion, doscientos dias multa y fij® en dos mil nuevos soles el
monto que por concepto de reparacién civil deberd abonar a favor del
agraviado de manera solidaria con sus cosentenciados; con lo demds
que contiene; y los devolvieron.-
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