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COLUSION

SUMILLA. La sentencia impugnada contiene una
mofivacién incongruente, 1o que infringe el
derecho fundamental a la moftivacién de las
resoluciones judiciales (prescritc en el numeral
cinco del articulo cienio treinta y nueve del texto
Constitucional). De esa forma, se ha incurido en
causal de nulidad [prescrita en el numeral uno
del articulo doscientos novenia y ocho del
Codigo de Procedimientos Penales) y por ello
cormresponde declarar nula la sentencia.

Lima, diecinueve de sefiembre de dos mil dieciocho

VISTOS:  los recursos de  nulidad
interpuestos por el abogado de la PROCURADURIA PUBLICA ANTICORRUPCION
DESCENTRALIZADA DE HUANCAVELICA Y |la FISCAL ADJUNTA SUPERIOR, encargada de la
SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL DE HUANCAVELICA, conifra la sentencia del
dieciséis de enero de dos mil dieciocho (pdginas tres mil noventa y nueve o
tres mil ciento veintidds), emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones
Supraprovincial Itinerante de la Corte Superior de Justicia de Huancavelica,
e absolvié de acusacion fiscal a los encausados Denny Matos Paz y
Lauro Octavio Vergara Guevarg, como autores; y a Bruno Augusto Moreno
rilla y Gino Max Moreno Zorrilla, como complices primarios. Tanfo los
primeros como los segundos por el delito contra la administracidon publica, en
la modalidad de colusion desleal (prescrito en el arficulo trescientos ochenta
y cuatro del Cdédigo Penal), en agravio del Gobierno Regional de
Huancavelica.

De conformidad con lo opinado por la sefora fiscal suprema en lo penal.

Intervino como ponente la sefora jueza suprema PACHECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

IMPUTACION FISCAL
Se atribuye al imputado Denny Matos Paz, en calidad de sub gerente
sgional de Angaraes, haber suscrito el contrato de locacion de Servicios

numero cero ciento cuarenta y uno-dos mil ocho/GSRA, del seis octubre
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de dos mil ocho, por el cual sub arrendd al imputado Bruno Augusto Moreno
Zorrilla [cdmplice primario} un tractor Oruga DD (ochenta a doscientos
cuarenta HP) como maquina seca, por la suma de ochenta y nueve mil soles;
es decir, a ciento setenta y ocho soles la hora. Conforme al tarifario de
CAPECO, ello estaria en ciento cincuenta y ires soles con treinta y dos
céntimos; aunqgue la Sub Gerencia Regional pudo arrendar directamente aia

. Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones de Huancavelica.

Se le atribuye al imputado Lauro Octavio Vergara Guevara, en calidad de
representante de la Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huancavelica, haber suscrito el Contrato de alquiler de maquinaria pesada
ndmero cero cero treinta y dos-dos mil ocho, del veintinueve de octubre de
dos mil ocho, con su coimputado Gino Max Moreno Zorilla (hermano del
inculpado Bruno Augusto Moreno Zorrilla). Elio con la finalidad de alquilarle

por cien horas el fractor Oruga Caterpillar, Modelo DéD, de propiedad de la

Ccidén Regional de Transportes y Comunicaciones de Huancavelica. El
costo por hora fue de ciento diez soles; es decir, por debajo del tarifario de
iler de equipos y maquinarias, publicado por Capeco, que establecia
ciento cincuenta y tres soles por hora. Asi, este fractor fue alquilado para

labores de movimiento de tierra en la carretera San Juan de Dios en Llillinta.

Por otro lado, se le atribuye al imputado Bruno Augusto Moreno Zorrilla haber
suscrito el contrato de locacidn de servicios nimero cero uno cuatro uno-dos
mil ocho-GSRA, del seis de octubre de dos mil ocho, por el cual subarrendd el
tractor Oruga DéD (ciento ochenta a doscientos cuarenta HP) a la Gerencia
Sub Regional de Angaraes por quinientas horas, por las cuales recibié la suma
de ochenta y nueve mil soles, a razén de ciento setenta y ocho soles por
hora. Asimismo, se le atribuye a Gino Max Moreno Zorilla, su hermano y
coprocesado, de manera posterior al contrato, haber arrendado  |a
maquinaria de la Direccion Regional de Transporte y Comunicaciones de
Muancavelica por ciento diez soles la hora, de forma que se agencidé un

ingreso de sesenta y ocho soles por hora/maguina en desmedro del Estado.

47



PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSQ DE NULIDAD N.° 704-2018
HUANCAVELICA

FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR

2,

El Tribunal Superior emitid sentencia absolutoria sobre la base de los

argumentos siguientes:

2.1.

2.2,

2.4,

Bl alquiler de la maguinaria tractor Oruga DéD, con potencia de ciento
ochenta a doscientos cuarenta HP, se redlizé a través del proceso de
contfratacién publica llevado a cabo por el comité integrado por los
testigos Radl Gustavo Palomino, Juan Alberio Meza Soca y Tomdas De La
Cruz Taipe, quienes elaboraron las bases que fueron aprobadas por el
imputado Denny Matos Paz. Asi, fueron ellos quienes llevaron a cabo el
proceso y acto de buena pro, publicado en el SEACE (Sistema
Electréonico de Contrataciones del Estado) y qgue cumplia con el

procedimiento previsto por Ley.

En el Informe nimero cero ochenta vy cuatro-dos mil
Bcho/GOB.REG.HVCA/SGO/RO.RSS, del veintisiete de noviembre de dos
mil ocho, el residente de obra Rubén Sdnchez Soca informé que el

tractor realizé los trabajos para los que fueron contratados.

El alguiler de maquinaria pesada cumplid con el proceso de
contratacidon que incluia los costos, los que no fueron fijados por
CAPECO {que son para la actividad privada). De esta forma, al haberse
cumplido con dicho procedimiento, no se ha incurrido en
responsabilidad para los autores y complices primarios; tampoco, se

adecua dl tipo penal imputado.

No se acreditd que el comportamiento de los imputados (autores) haya

defraudado la confianza del Estado.

El comportamiento defectuoso en la ejecucion del contrato tampoco

se adecUa al tipo penal materia de juzgamiento.

Al realizarse el informe contable con la finalidad de analizar el perjuicio

ocasionado @ la enfidad agraviada debido a la tercerizacion del

Mo
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arrendamiento de un tractor oruga, el cual seria utilizado en obras de ia

sub region de Angaraes pese a que se pudo suscribir un convenio entre

ambas entidades de la Regidon de Huancavelica (pdgina dos mil

/ seiscientos treinta y ocho). Conforme al articulo doscientos diecisiete del

| Decreto Supremo numero cero ochenta y cuatro PCM, en esios

| contratos estd exceptuada la penalidad como garantia.

2.7. Se precisé en el cuatro punic que el cincuenta y cinco por ciento de la
UIT es por hora de méaquina y no por derecho o tramite. Asi, la perito
Rojas Mendoza, al intervenir en juicio oral, sefiald que no es aplicable el
diez por ciento del monto total (que es ocho mil novecientos soles), por

lo gue no puede considerarse como perjuicio econdmico.

2.8. No existen otros elemenios objetivos de prueba que corroboren los

cargos imputados, de forma que no hay solidez en la imputacién ni
ios probatorios. En aplicacion del principio pro reo, no se ha
loqueado la presuncion de inocencia de los imputados Gino Max
Moreno Zorrilla y Bruno Augusio Moreno, que a esta parte deviene en
insuficiente para determinar la atipicidad del hecho materia de

examen.

2.9. Existe duda respecto al imputado Bruno Augusto Moreno Zorrilla, quien
suscribio el Contrato de locacion de servicios nimero ciento cuarenta y
uno-dos mil ocho/GSRA, debido a que su hermano y coprocesado Gino
Max Moreno Zorrilla arrendd la maquinaria de la Direccidn Regional de
Transporte y Comunicaciones de Huancavelica de manera posterior @
contrato. Asimismo, tampoco se encuentra determinado el segundo

elemento de tipicidad, esto es, el momento subjetivo del delito.

2.79, Sumado a ello, no se advierte dato o signo de que haya existido
acverdo mutuo o consensual para los efectos o fines de afectar el

patrimonio del Estado, y
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EXPRESION DE AGRAVIOS

3. La seRora fiscal superior interpuso recurso de nulidad {pagina tres mil
ciento treinta y siete y fundamentado en pdgina tres mil ciento cuarenta y
cinco); asi como también el Procurador de la Procuraduria Publica
Anticorrupcion Descentralizada de Huancavelica [pdgina tres mil ciento
cincuenta y tres, y lo fundamentd en pdgina fres mil ciento cincuenta y

cinco). Alegaron ambos los motivos siguientes:

3.1. Infraccidén a la motivacion de las resoluciones judiciales, pues existe
motivacién incongruente. Por un lado, se invoca la aplicacién del in
dubio pro reo {la duda favorece al reo) y, por otro, que los hechos son

atipicos porque no concurren los elementos del fipo pendal.

3.2. Existid colusidn entre los imputados Gino Max Moreno Zorrilla y Lauro
Octavio Vergara Guevara para obtener el confrato de maquinaria

sada de la institucion sin cumplir con el trémite respectivo, pues el

primero de los nombrados solicitdé el alquiler de un tractor oruga al
Director Regional de Transportes y Comunicaciones de Huancavelica, lo
que se derivé a la Oficina de Caminos, a cargo del segundo de los
nombrados, para ver a posibilidad de atencién. Este Ultimo, Vergara
Garcia, fue quien ordend el pase inmediato a la Oficina de

Administracion para generar el contfrato de alquiler.

3.3. El cémplice primario, Gino Moreno Zorrilla, canceld cinco mil quinientos
soles por el alquiler al dia siguiente de haber presentado la solicitud: es
decir, el cincuenta por ciento del monto del total. Con ello se verifica
que el pago se hizo antes de que el pedido fuera derivado a la Oficina
de Caminos y también antes de fijar el precio que se cobraria por horas

de alqguiler del tractor Oruga.

3.4. ElNmputado Lauro Vergara Cabrera, sin estar seguro que se habia
generado el confrato de alquiler, ordend a Esaud Quispe Calderodn, jefe

de la Divisidn de Equipo Mecdnico, atender la solicitud de___glmﬂlei de

-
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tractor. Asi, se generd el desplazamiento de Marino Paitan Contreras
(operador) y Luis Matamorros Contreras (ayudante) para labores de
movimientos de canteras y corte de talud, realizadas desde el fres al seis

de setiembre de dos mil ocho.

El cuaderno donde se registran las horas trabajadas por el tractor
desaparecio, donde solo existe una valorizacién de las horas trabajadas

del tractor Oruga del veintidés de diciembre de dos mil ocho.

El contrato de alquiler del tractor en mencidn se suscribid el veintinueve
de octubre de dos mil dieciocho y no el cinco de agosto de dos mil

ocho.

El imputado Lauro Vergara Guevara le solicitd a Esaud Quispe un
informe de los precios actualizados de alquiler de toda la maguinaria
de la Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones, tanto a
to sto como a maguina seca para implementar la actualizaciéon
del TUPA institucionail. Esta informacion fue remitida el once de agosto
de dos mil ocho y se tomd para ello como base a la ultima tarifa de
alquiler de equipos publicada en CAPECO, en coordinacién con el

Ministerio de Transportes.

Flo acredita que el inculpado Lauro Octavio Vergara Cabrera si tenia
conocimiento del precio de alquiler por hora del tractor, el cual era de
ciento cincuenta y tres soles con freinta y dos céntimos; y como
maguina seca de ciento diez soles, de manera que por cien horas de

alquiler se pagd once mil soles.

De ese modo, se advierte el perjuicio econdmico ocasionado a
Ministerio de Transportes y Comunicaciones. Ademdas, no se canceld en

totalidad las horas contratadas, ya que solo se pagd por ochenta y
cinco horas la suma de nueve mil trescientos cincuenta soles, dado que

el monto de la hora era ciento diez soles. Asi, quedd pendiente la suma
P
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de mil seiscientos cincuenta soles, conforme al Informe Pericial

(ratificado en juicio oral).

3.10. Se demostréd que el tractor, ademds de las cien horas contratadas,
trabaqjé ochenta y cinco horas mas, conforme lo informo el director de
caminos, Alberto Quispe Calderdn, el veinticuairo de mayo de dos mil
once, corroborado por el coniratista Gino Moreno Zorrilla. Asi, quedd

pendiente nueve mil trescienfos cincuenta soles.

3.11. El TUPA del dos mil siete consigné como valor de la hora de alquiler def
tractor Caterpillar Oruga DéD REG.900 el cuatro punto cinco por ciento
de una UIT, lo que equivale a ciento cincuenta y nueve soles con
veinticinco céntimos en la fecha, 1o que fampoco fue considerado por
el inculpado Lauro Vergara Guevara. Asimismo, el encausado Gino
Moreno Zorrilla pagd solo la suma de nueve mil frescientos cincuenta

soles, de forma que quedd pendiente la suma de veinte mil ciento ocho

oles con veinticinco céntimos.
En relacién a los procesados Denny Matos Paz y Bruno Augusto Moreno
orrilla, no se ha sustentado las razones por las cuales el Tribunal de

mérito resolvid absolverlos.

3.12. No se valord que el inculpado Denny Matos Paz, en su condicion de
gerente Sub Regional de Angaraes, tenia conocimiento de gue habia
un tractor Oruga en la Direccion Regional de Transportes vy
Comunicaciones de Huancavelica, y que a pesar de ello alquild a su
coimputado Bruno Augusto Moreno Zorrilla un tractor Oruga Caterpillar

- D6D, maguina con la que también contaba la Direccidn Regional de

\ Transportes y Comunicaciones de Huancavelica. Ello por la suma de
treinta y cinco mil frescientos dieciocho soles con setenta céntimos, por

It ciento noventa y ocho horas con cuarenta y dos minutos que

frabajo el tractor Oruga; de forma que se incumplid con el contraio, el

cual fue por quinientas horas. W akinll s
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3.13. El contrato de locacién de servicios nimero cuarenta y uno-dos mil
ocho/GSRA fue resuelto porque la mdquina presentaba desperfectos y
no respondia a las exigencias de la obra; sin embargo, no se aplico la
penalidad establecida del diez por ciento del monto total del contrato,
que seria la suma de ocho mil novecientos soles. Asimismo, se pago
ciento setenta y ocho soles por hora, cuando esa mdaquina fue
alquilada a su hermano Gino Moreno Zorrilla por la suma de ciento diez
soles; de forma que se cobrd sesenta y ocho soles més por hora, vy se

pagd trece mil cuatrocientos sesenta y ocho soles.

CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE ABSOLUCION

4. El delito de colusién estd prescrito en el articulo trescientos ochenta y
cuatro del Cédigo Penal, modificado por el articulo dos de la Ley numero
veintiséis mil setecientos frece del veintisiete de diciembre de mil novecientos
noventa y seis, vigente a la fecha de los hechos. La cual prescribe lo

fente:
El funcionario o servidor publico que, en los contratos, suministros, licitaciones,
concurso de precios, subastas o cucdlquier ofra operacidn semejanie en la que
intervenga por razén de su cargo o comision especial defrauda al Estado o entidad u
organismo del Estado, segun ley, concertdndose con los interesados en los convenios,
ajustes, liquidaciones o suministros serd reprimido con pena privativa de libertad no

menor de fres ni mayor de gquince anos.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

5. El punto de partida para andlizar la sentencia de mérito es el principio
de impugnacion limitado, el que fija los limites de revisidon por este Supremo
Trbunal, en cuya virtud se reduce el dmbito de la resolucién Unicamente a
las cuestiones promovidas en el recurso aludido, las que configuran, en

estricto, la denominada competencia recursal del drgano de alzada.

6. Conforme a los motivos de agravio planteados por el procurador
pblico y la sefora fiscal supeiior, este Tribunal Supremo evaluard si la
refolucion emitida por el Tribunal Superior se sustenta en un juicio juridico-

penal valido o si, en caso contrario, se ha incuirido en infraccion al derecho a

o —
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la motivacion de las resoluciones judiciales, conforme lo han planteado los

impugnantes en sus respectivos recurso de nulidad.

7. Los motivos de agravio formulados por los recurrentes reclaman und
infraccién al derecho constitucional a la motivacién de tas resoluciones
judiciales, prescrito en el numeral cinco del articulo ciento freinta y nueve de
la Constitucion Politica del Perl, la gue establece “la motivacidn escrita de
las resoluciones judiciales en todas las instancias [...]", concordante con el
numeral uno del articulo ocho de la Convencidn Americana, la cual
prescribe que los garantias generales son de carGeter obligatorio en un

proceso.

8. En la sentencia del diecisiete de octubre de dos mil cinco, recaida en
el Expediente nimero cero seis mil sefecientos doce-dos mil cinco-PHC
(fundamento diez), el Tribunal Constitucional seficldé que, en relacion al
del numeral cince del articulo ciento treinta y nueve de la
Constitucion, toda resoluciéon que emita una instancia que resuelva conflictos
be estar debidamente motivada, pues a fravés de sus considerandos

establece la ratio decidendi (razén para decidir) por la cual llega a una

/de’rerminodo conclusidn, pero ademdés facilita a los justiciables un adecuado

ejercicio del derecho de defensa.

9. En esta linea es claro que el juez, al dictar sentencia, debe motivar y
adecuar su pronunciamiento al principio de congruencia, es decir, lo
decidido debe guardar coherencia y correspondencia con lo pretendido,

incorporado y actuado durante el proceso penal.

10. En el presente caso, revisado cada uno de los fundamentos que
contiene la sentencia impugnada, especificamente en el fundamento tres
punto cuatro punto uno, Ultima parte del literal p.. no existe congruencia,
s conforme lo alegan los impugnantes no se establece si se absuelven a
los-imputados porque no existe solidez en la imputacidon debido a la

insuficiencia probatoria, por duda o por que los hechos son atipicos.
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11.  Asi, el Tribunal Superior, en el fundamento tres punto cuatro, numeral
tres punto cuatro punto uno, literal m., concluyd que el alquiler de la
magquina fractor Oruga D6D, con potencia de ciento ochenta a doscientos
cuarenta HP, se hizo bajo las reglas del proceso de contratacion. No
obstante, no se analizd que el inculpado Gino Max Moreno Zorrilla, por escrito
de pagina mil seiscientos cuarenta y ocho del primero de setiembre de dos
mil ocho, solicité el alquiler de un tractor Oruga que fue remitido al dia
siguiente a la Oficina de Caminos a cargo del inculpado Lauro Vergara

Guevara, conforme a la anotaciéon que en dicho documental aparece.

12.  Asimismo, tampoco se valord gue ese mismo dia el citado imputado
ordend que pase a la Oficina de Administracion para generarse un contrato
de alquiler, a pesar de que el Director Regional de Transportes vy

Comunicgeiones de Huancavelica dispuso ver posibilidad de atencidn. Esto

alquiler pagd, aproximadamente, el monto equivalente al cincuenta por
ciento del alquiler de la maquina en mencion, por cien horas, el dos de
septiembre de dos mil ocho, conforme af voucher por la suma de cinco mil
quinientos soles, de pdagina mil seiscientos cincuenta, realizado a las ocho
horas con cincuenta y siete minutos. Es decir, antes de haberse incluso
derivado la solicitud a la Oficina de Caminos, acto que recién se efectud el

dos de septiembre del mismo afo a las quince horas.

Entonces, esta accidn se ejecutd sin haberse alin generado el contrato ni
haberse determinado con precisién el monto de alquiter por hora del bien
solicitado. Véase que el contrato cuestionado, de pagina mil seiscientos
cuarentia y cinco, fue suscrito como “en via de regularizacion” el veintinueve

e octubre de dos mil ocho.

13. En esta linea, la conducta del imputado Lauro Octavio Vergara
suevara es de andlizarse, dado gue sin gque se genere el contrato de alquiler

este dispuso que el jefe de Division de Equipo Mecdnico, Esaud Quispe

10 P :l:T:___
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Calderdn, atienda la solicitud de alquiler a partir del tfres de setiemibore de dos
mil ocho, por Memordndum numero cuatrocientos noventa y siete-dos mil
ocho/GOB.REG. HVCA/GRI-DRTC-DC del dos de setiembre de dos mil ocho
(pagina mil seiscientos cuarenta y siete), mediante el cual se enfrego
inmediatamente la maquinaria que fue trasladada a la carretera San Juan
de Dios, Lillinta, provincia de Angaraes, para recdlizar trabajos de movimiento

de canteras y corte de talud.

14, Esta maquinaria habria sido utilizada desde el tres de septiembre hasta
el seis de octubre de dos mil ocho y, a pesar que las horas trabajadas se
anotaron en un cuaderno, éste desaparecid. Sin embargo, se tomd como
referencia el documento de valorizacion de horas trabajadas (pdgina mil

seiscientos cincuenta y uno).

En cuanto al precio de las horas, el cinco de agosto de dos mil ocho,
el imputado Vergara Guevara solicité informaciéon de los precios de alquiler
ra actualizar el TUPA, ello mediante el memorandum numero
cuatrocientos cuarenta y nueve—dos mil ocho/GOB.REG.HVCA/GRI-DC
{pGgina mil seiscientos cincuenta y dos), por el cual emitié el Informe nimero
setenta y nueve-dos mil ocho-GOB.REG.HVCA/DRTC-DC-DEM del once de
agosto del dos mil ocho {pdgina mil seiscientos cincuenta vy tres), por Esaud
Quispe Calderdn, jefe de la Divisidn de Equipo Mecdanico, donde se tomd la
tarifa de alguiler de equipos y maquinarias publicado por CAPECO en
coordinacion con el Ministerio de Transpories y Comunicaciones. Asi, se
informd que el precio por hora de alquiler del tractor Oruga era de ciento
cincuenta y tres soles con treinta y dos céntimos, mientras que el de maquina
seca de ciento diez; es decir que, aungue contaba con esta informacion, se
suscribid el contrato con el inculpado Gino Moreno Zorrilia y se le consigné
cgmo monto de alquiler del tractor Oruga ciento diez soles por hora, como si
fuera maquina seca, por cien horas, 1o gue dio un total de once mil soles.
Vigto asi, es evidente la existencia del perjuicio econdmico en agravio del
Estado. )
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16.  Por otro lado, fampoco fue objeto de valoracion el cobro de un precio
menor al que correspondia y que no se cobré por fa totalidad de horas que
fue empleada, pues solo se pagd por ochenta y cinco horas la suma de
nueve mil trescientos cincuenta soles y no se considerd el TUPA del afo dos
mil siete que consignaba como monto por hora de alquiler del tractor cruga
el cuatro punto cincuenta y cinco por ciento de la Unidad Impositiva
Tributaria, que era de tres mil quinientos soles; por tanto, el precio de la hora

ascendia a ciento cincuenta y nueve punto veinticinco soles.

Esto fluye del Informe numero cuarenta y seis-dos mil once, emitido por el
ingeniero Alberto Quispe Calderdn, director de Caminos, quien indicé que el
tractor oruga alquilado fue empleado en ochenta y cinco horas mds, las
cuales no fueron pagadas. Por ello, el informe Pericial (pagina dos mil

seiscientos treinta y ocho), ratificado en el plenario, concluyo gue la colusion

este contrato es de doce mil quinientos ochenta y nueve soles con

novanta y cinco céntimos, de la cual son responsables los imputados.

7. En esa misma linea de andlisis tampoco se valord el contenido del
Informe nUmero cien-dos mil ocho/GOB.REG.HVCA/GSRA-SGO/RO/RSS,
emitido por el ingeniero Rubén Sénchez Soca, residente de obra, en el que se
solicitd el alquiler de 1a mdaqguina pesada en referencia el doce de diciembre

de dos mil ocho; es decir, meses después de la suscripcion del contrato.

18.  Asimismo, la sentencia impugnada concluye en la existencia de dos
tractores orugas basdndose en las declaraciones de los operadores de las
maquinas pesadas, Marino Paytan Contreras vy su ayudante Luis Matamoros
Contreras. Sin embargo, no se advirtio que el trabajo que ambos realizaron
(conforme a lo descrito en el contrato de alquiler y las conclusiones del
eritaje elaborado por el ingeniero Marino Pefa Duenas) con el tractor
a D6D, de la Direccion de Transportes y Comunicaciones, fue de ciento
treinta vy cinco a ciento cuarenta HP, pues era solo para movimiento de

erras y la diferencia con una méquina igual pero de ciento ochenta HP es |a

~

e

potencia, la cual si puede ser empleada para abrir una carretera.-
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Al respecto, no se recabd informacion respecto al propietario del bien (esto
es, de la Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huancavelica, con la descripcidn cierta y detallada de las caracteristicas de
la misma) ni a la fecha en que fue devuelta exactamente la maquina por

parte del procesado Gino Moreno Zorrilla.

19.  Este supuesto debid ser analizado con la tesis fiscal sustentada en que
al culminarse el trabajo por el cual este Ultimo la alquild, se la dio a su
hermano Bruno Moreno Zorrilla para que a su vez la arriende a la Gerencia

Sub Regional de Angaraes.

20. En cuanto al pago por hora de alquiler del tractor en mencion, por

parte de~ta Sub Gerencia Regional de Angaraes, conforme al Informe
nomero setenta y nueve-dos mil ocho-iB.REG.HVCA/DRTC-DC-DEM del once
de ggosto de dos mil ocho, de pdgina mil seiscientos cincuenta y tres, se

etermind que ello no coincide con el precio de aiquiler de una maquina

/ seca.

21.  Por ofro lado, no se recabd el informe numero frescientos treinta y
siete-dos mil ocho-GOB.REG.HVCA/GRI-DRTC-DC, emitido por el Director de
Caminos, gue determind que por la cantidad de horas-maquina del fractor
Oruga Reg.900 que se adeuda a la institucion, es de mil seiscientos
cincuenta, conforme se alude a la carta notarial {pdgina cuarenta y dos)
suscrita por el economista Lucio Zorilla Guzmdn y deberdn ser contfrastados
con los informes periciales emitidos en el desarrollo del proceso a fin de

determinarse el perjuicio econdmico a la agraviada.

22. En ese mismo sentido, debid analizarse la participacion de los
funcionarios publicos Denny Matos Paz y Lauro Octavio Vergara Guevara, en
idad de autores, con la de los imputados Bruno Augusto Moreno Zorrilla y
Gino Max Moreno Zorrilla, en calidad de complices primarios (conforme a la
ipputacion fiscal y de acuerdo a la teoria de unidad del tfitulo de la
imputacién), respecto al rol que tendrian en el delitc incoado, el que es

-

calificado como un tipo penal de encuentro, y conforme a Iowe_qgemos
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establecidos en la jurisprudencia de este Supremo Tribunal' que establecen

los elementos configurativos del delito de Colusion.

23. Siendo asi, corresponde estimar los agravios de los recurrentes —fiscal
superior y procurador publico- al haberse incurrido en iregularidades de
% orden constitucional en la sentencia impugnada —infraccién a la motivacion
de las resoluciones judiciales (motivacién incongruente)-, por lo que en
dichas condiciones este Tribunal Supremo no puede ingresar a analizar el
fondo del asunto, pues se incurrié en causal de nulidad, prevista en el articulo
doscientos noventa y ocho, numeral uno, del Cédigo de Procedimientos
Penales, el que prescribe que “la Corte Suprema declarard la nulidad [...]. 1.
Cuando en la sustanciacién de la instruccidon, o en la del proceso de
juzgamiento, se hubiera incurrido en graves iregularidades U omisiones de
trdmites o garantias establecidas por la Ley Procesal Penal”. Asi, es de rigor

rescindir la sentencia recurrida.

consecuencia, comresponde llevar a cabo un nuevo juicio oral por
ofro~Colegiado Superior, el cual deberd determinar si se fratd de uno o dos
« fracfores y recabar ef Informe nimero frescientos treinfa y siete-dos mil ocho-
OB.REG-HVCA/GRI-DRTC-DC, conforme a lo descrito en los fundamentos
/ dieciocho y veinte de la presente Ejecutoria Suprema. Para tal efecto se
deberd decretar los apremios de ley para la readlizacion de las citadas
diligencias, de forma que queda a criterio del Tribunal Superior la actuacion

de nuevos medios de prueba que faciliten el esclarecimiento de los hechos
juzgados, en aras de garantizar el derecho de defensa como parte de

debido proceso.

DECISION

r estos fundamentos declararon lo siguiente:
I. NULA la sentencia del dieciséis de enero de dos mil dieciocho {paginas
tres mil noventa y nueve a tres mil ciento veintidds) emitida por la

Segunda Sala Penal de Apelaciones Supraprovincial ltinerante de la

" RN Nro. 4012-2007 del 10 de abril de 2008. citado por Urquizo Olaechea JoséfiSalazar Sanchez. Nelson

“Jurisprudencia Penal de la Corte Suprema de Justicia (2006-2010) Tomo il. Lima, ldemsa - Aﬁo/ZgJ‘D.—Pa‘grjttS
!,



L | bo

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 706-2018
HUANCAVELICA

PODER JLIDICIAL

Corte Superior de Justicia de Huancavelica, la que absolvié de
acusacion fiscal a los encausados Denny Matos Paz, Lauro Octavio
Vergara Guevara, como autores; y a Bruno Augusto Moreno Zorrilla y
Gino Max Moreno Zorrilla, como cémplices primarios, por el delito
contra la administracién publica, en la modalidad de colusidn desleal,
prescrito en el articulo trescientos ochenta y cuatro del Codigo Penal,
en agravio del Gobierno Regional de Huancavelica.

. MANDARON se redlice un nuevo juicio oral por ofro colegiado, el cual
observard 1o expuesto en la parte considerativa de la presente
Ejecutoria.

Ill. RECOMENDARON celeridad procesal en la tramitacion del presente
proceso teniendo en cuenta la fecha de comisidon de los hechos. Con

lo demds que contiene; vy los devolvieron.

Intervinieron los seficres jueces supremos Chdvez Mella y Bermejo Rios por
licencia de los sefiores jueces supremos Lecaros Cornegjo y Figueroa

Navarro, respectivamente.

s.s. RS {

- T AR

QUINTANILLA CHACON

SE PUBLICO CONFORME A LEY

IEPH/mrce
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