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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2179-2021/ICA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Desvinculacidn. Juicio de tipicidad. Feminicidio

Smila 1. No cabe analizar la correccion del juicio de deswliacion tipica realizado por el
Juzgado Penal, pues la sentencia que emiti6 fueada. La apelacion esta circunscripta a
la calificacion de la sentencia de vista, que sidaihipotesis acusatoria. No corresponde,
en consecuencia, analizar la correccion de laapfa de la concordancia de los articulos
374, apartado 1, y 397, apartados 1y 2, del CPR.s®intencia de vista revoca la sentencia
de primera instancia, solo debe examinarse en iéasat mérito de lo argumentado y
resuelto por la primera sentencia. Distinto seréasb si la sentencia de vista confirma la
sentencia de primera instancia y ratifica los amguios y conclusion de esta Ultima, en que
el Tribunal Supremo debe extenderse a la supenvigdla sentencia de primera instancia
en lo no reprobado o corregido por la sentencizista. 2. Mas alla de la muerte de la
agraviada —ciertamente el elemento tipico cenimlkelevante del feminicidio es matarla
por su condicién de mujer, que es reflejo de urjurda de condiciones estructurales, que
van mas alla de la conducta homicida del agengeieyexpresan una relacion asimétrica de
poder entre el hombre y la mujer, en desmedro tie @8ma [parrafo 52 del Acuerdo
Plenario 001-2016/CJ116, de doce de junio de dodlimdisiete]. La violencia contra las
mujeres tiene lugar en una estructura social aniaatla por la discriminacion, desigualdad
y relaciones de poder entre el hombre y la mujer f®8-2020/Lima, de 15 de marzo de
2022]. Este ataque contra la mujer, ademas, delcarab en el marco de un conjunto de
circunstancias, explicitadas en los cuatro conteattdes sefialadd3. En el presente caso,
este contexto se presenta cumplidamente, por loegude concluir que se mato a la
agraviada Santa Maria Inca Cure por su condiciomdjer. En efecto, segin los hechos
declarados probados, mas alla que el ataque adeiaga Santa Maria Inca Cure se debié a
un previo enfrentamiento que, en el curso de wsdipatronal donde se libaba licor, tuvo
la primera con su hermana Catalina Inca Cure —lavagia, incluso, cogié una piedra y
queria agredir a los imputados—, lo que determim®|gs citados encausados Pillaca Inca,
Tito Inca y Yaure Céceres —los tres son primos yisob de la agraviada, Pillaca Inca el
hijo de Catalina Inca Cure, mientras que Yaure Cécesehijo de uno de los primos de la
agraviada y Tito Inca es sobrino de la agraviada:-,venganza fueron tras ella y la
interceptaron en un lugar desoladé. Lo relevante, comoelemento contextual —de
discriminacion estructural, de imposicion de estépes de género—, es el hecho de haberla
hecho sufrir el acto sexual, como expresion de pedbre ella, y ademas entre los tres
agredirla hasta fracturarle el cuello. &tmento contextual es el amplio, previsto en el
numeral 4) del segundo paragrafo del articulo 1G8BCddigo Penal. Los imputados son
parientes (sobrinos) y vecinos de la victima, yuencontexto familiar, de una pelea o
discusion violenta previa de aquélla con su tia lDatainca Cure —con quien se
encontraban mas ligados—, decidieron matarla poerea enfrentado con ella y pretendido
agredirlos, y en una ldgica de superioridad maghidé discriminacion, se la sometié a
actos de penetracién sexual y, luego, la mataneeirmente. La agraviada Santa Maria Inca
Cure, no Unicamente estaba sola y los agresoresnfles tres acusados, sino que, para
afirmar el estereotipo de género, aprovecharonsguencontraba ebria, esto es, en una
situacion de clara vulnerabilidad.

—SENTENCIA DE CASACION-

Lima, veintiocho de agosto de dos mil veintitrés

VISTOS; en audiencia publica: los recursos de casacion, por las

causales ddnfraccion de precepto material y quebrantariento de precepto procesal,
interpuestos por los encausadoBRMN ANDRES PILLACA INCA, MIGUEL
BENITO TITO INCA Yy RONALD ERNESTOY AURE CACEREScoONtra la sentencia
de vista de fojas setenta y siete, de dieciochengeo de dos mil veintiuno,
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gue revocando la sentencia de primera instancfajde dos, de veinticuatro

de febrero de dos mil veinte, l@snden6 como coautores del delito de
feminicidio con agravantes en agravio de Santa Maria Inca Cure a treinta afios
de pena privativa de libertad y al pago solidaro tekinta mil soles por
concepto de reparacion civil; con todo lo demasajuespecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

PODER JUDICIAL

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que las sentencias de mérito declararon probae€dog acusados
Adrian Andreés Pillaca Inca, Ronald Ernesto YaureeZfés y Miguel Benito
Tito Inca, mediando violencia, atacaron a la ag@a&i Santa Maria Inca
Cure: el encausado Tito Inca violdé sexualmente @téala agraviada y, acto
seguido, los tres encausados la mataron. Los hechwseron después de la
celebracion denominadaiéiranza”, que tuvo lugar el veinticinco de agosto
de dos mil dieciocho en la casa de Catalina Basilc@a Cure y Oswaldo
Victor Pillaca Huamantoma, ubicada en el SectdPataracassa — Comunidad
de Uruiza — distrito de Otoca — provincia de Lusaradepartamento de
Ayacucho. La celebracion continué hasta el lunastigeete de agosto de
dos mil dieciocho, en el que se realizo @ttiérro de sefial”, dia en el que la
agraviada Inca Cure regreso a la misma casa jurtdados los invitados.
En horas de la noche, entre las veintilin y veéditnoras, se produjo un
altercado entre las hermanas Catalina Inca Cusnta9aria Inca Cure, por
lo que la dltima se retird a su estancia. Sus sobrMiguel Benito Tito Inca,
Adrian Andrés Pillaca Inca y Ronald Yaure Céaceeesiguieron y en el
sector de Pataraccasa, a doscientos metros deailistie la casa de Catalina
Inca Cure, sabiendo que la agraviada Santa Mact Gure se encontraba
ebria, le propinaron a esta ultima golpes en df@psn un primer momento
para reducirla, luego, tumbada en el suelo pordeellos, Tito Inca abuso
sexualmente de ella via vaginal. Los tres agregasgen reconocidos por su
tia, la agraviada Santa Maria Inca Cure, por lolguercieron el cuello y le
ocasionaron la muerte. El cadaver lo dejaron dugar de los hechos, para
luego, en horas de la mafana del dia veintiochagtesto del dos mil
dieciocho, regresaron al lugar y cubrieron el caegn una frazada.

« Entre las siete y media de la mafiana y ocho deaf@ana, por el lugar
transitaba Casimiro Cirilo Caceres Borda, quienoatré el cuerpo de la
agraviada sin vida. Acto seguido, cuando se diageacasa de Catalina Inca
Cure se cruzé con Miguel Benito Tito Inca, Adriandkés Pillaca Inca y
Ronal Yaure Caceres. De ello comunico a Catalina Qure.

SEGUNDO. Que el itinerario de la causa es como a contidnese detalla:

1. Elfiscal Provincial de Palpa, por requerimientdfaias cuatro, de seis de
mayo de dos mil diecinuevecusé a los imputados recurrentes como
coautores del delito déeminicidio, previsto en el articulo 108-B,
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numerales 4 y 7, del Codigo Penal, en agravio a¢aSdaria Inca Cure.

Solicitd la pena de cadena perpetua y cien mil soles pocepdo de

reparacion civil.

2. Llevado a cabo el control de acusacion, dictacautd de enjuiciamiento
por el delito de feminicidio, conforme al acta detes de junio de dos mil
diecinueve, emitido el auto de citacion a juicioyminado el juicio oral,
el Juzgado Penal dict6 la sentencia de primeraring de fojas dos, de
veinticuatro de febrero de dos mil veinte, que ssvihculd del tipo de
feminicidio y condend a los imputados por delitohdmicidio calificado y
simple. Argument6 lo siguiente:

A. El Ministerio Publico no sefial6 qué acciones réatiada uno de los
acusados para acreditar el delito de feminicidiste Edelito no se
acredita unicamente con la muerte de la victimaey @sta sea mujer,
sino que se debe demostrar el ensefiamiento, puedemlento
subjetivo en el delito de feminicidio, a diferende homicidio simple
y calificado, requiere comprender su plan crimidasde la tarea de
dilucidar la verdadera intencionalidad de los adasaNo se acredito
el movil que contenga una minusvaloracion de lavd la agraviada
por su condicion de mujer. Por ello, se condend glodelito de
homicidio, por tratarse de un delito que tutelm&mo bien juridico,
al amparo del Acuerdo Plenario 04-2017/ CJ-116.

B. Existen indicios plurales, concomitantes y convetge que los tres
acusados participaron en la muerte de la agrawagae solo Tito
Inca perpetro el ataque sexual. La muerte de kemadcy la violacion
han sido acreditadas, empero, no se puede condeloar acusados
Adrian Andrés y Ronald Ernesto por hechos y/o oeltometidos por
terceros, es decir por el perpetrado por Benito Tnca (violacion
sexual). Sin embargo, la accién de la justicia mede resultar siendo
evadida maxime cuando existen elementos de pruaheiarios y
convergentes, como las propias declaraciones dadasados y los
medios de prueba periciales y documentales que elran lo
ocurrido. De otro lado, el solo hecho de dar lameua la victima no
acredita las circunstancias agravantes especitleaplacer o gran
crueldad, ello respecto de los encausados Yaurer€agy Pillaca
Inca. Si cometio el delito de homicidio calificagbencausado Tito
Inca al configurarse la agravante de finalidad détar otro delito.

3. La Fiscalia interpuseecurso de apelacion por escrito de fojas cincuenta y
nueve, de doce de agosto de dos mil veiRtguiri6 la nulidad de la
sentencia, pero en el alegato de aperid® la revocatoria de la
sentenciaArgument6 que se configuré el delito de feminicidio, pordjee
se realizdé una indebida desvinculacion del tipactieb, asi como una
inadecuada valoracién de los medios probatorios.

PODER JUDICIAL
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o Los encausados Yaure Céceres y Tito Inca tambiémrieron por
escrito de fojas cuarenta y dos y sesenta y caedpce y trece de marzo
de dos mil veinte.

o El Juzgado Penal concedi6 los recursos de la kasgadle Tito Inca.
Este dltimo insto la nulidad de la sentencia aldgdalta de acreditacion
de los hechos con prueba directa.

. La sentencia de vista de fojas setenta y sietdie#ocho de enero de dos

mil veintiuno, condend por el delito de feminicidiBundament6 lo

siguiente:

A. En el escenario previo al vejamen y posterior neudét la agraviada,
por la forma y modo en que fue hallada, la violacséxual del que
fue victima, concurre todos los elementos del alel# feminicidio
con agravantes de la que la victima fue sometidavigimente a
violacion sexual, y con las agravantes del artid08 del Cddigo
Penal, esto es para ocultar otro delito en este dawviolacion sexual
y con gran crueldad. Asi lo planteo la Fiscaliae3igp y fue materia
de contradiccion por la defensa de los imputados.

B. El Acuerdo Plenario 001-2016/CJ-116 dej6 estabtedidie debe
recurrirse a indicios objetivos para dilucidar laerdadera
intencionalidad, como la intensidad del ataquenedlio empleado, la
de su condicidn, ya sea en esos u otros contexdosilnerabilidad de
la victima, el lugar donde se produjeron las lessoa indicios de los
contextos anteriormente indicados sino en todoslbgu en que
pueda ser inferido. El contexto temporal es inntedyapara que se
configure la circunstancia agravante no debe madiaperiodo de
tiempo prolongado entre la violacion sexual y etifacidio.

C. Conforme se desprende del examen del perito JadaHtguia, quien
incorporé el Informe Pericial de Investigacion deéelscena del Crimen
956/18, realizado en el Sector Pataraccasa, sedeaun lugar campo
abierto, tierra comunal destinada al pastoreoSedetor de Pataraccasa,
Anexo Uruisa, distrito de Ocaria, provincia de Lasar departamento
de Ayacucho, al cual se accede por una pampa simgalefinido,
caminando hasta la estancia donde se habia hechiestegjo de
herranza por los moradores dedicados al pastoreo; que gi t@ese
hallé indicios de interés criminalistico, la escedande ocurrio la
vejacion y posteriormente muerte de la agraviadaeer unlugar a
campo abierto.

D. El imputado Tito Inca refirido que el lunes emperaactomar otra vez;
gue también con ellos estaba la finada Santa Mada Cure; que
empezaron hacer problemas y la finada cogié urdrgig nos siguio
a todos con la piedra; que luego la agraviada fuedireccion a su
estancia y se fueron detras de ella después deeld®s; que en la
mafiana obligaron a su primo Lucho (Pilica Inca) Agsama y su
papa— para que lleve esa ropa, a lo que respdratdidso yo he matado,
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yo he ahorcado, y me dijo anda lleva y si nho gsidesar te vamos a matar,
después le dije jmatame! y en la mafana aparecigef@r Casimiro
preguntando qué habian hethks de resaltar que hasta ese momento
no se tenia el resultado de la muerte de la aglavBanta Maria Inca
Cure.

E. Lo expuesto guarda relacion con el resultado detopolo de
necropsia 013-2018-DML-I-PALPA. Las lesiones swddpor la
agraviada se acreditan debidamente, asi como laecs&c
espermatica en la pelvis en trayectoria oblicuad#ntro hacia afuera,
y de igual forma también se prob6 la equimosishpaenial de tres
centimetros con cinco milimetros por dos centinse&o puntos Il y
lIl en sentido horario. Esta prueba revela tambpiéacceso carnal que
sufrid la victima y los golpes en rostro y/o cara.agraviada presento
en el cuello: fractura de columna cervical y fraatue cartilago
tiroides, laceracion de tres por tres centimetres redsculo
esternocleidomastoideo derecho, y en la traquedufea de anillos
traqueales. La causa de la muerte Trematismo Cervical Cerrado y
Shock hipovolémico; los agentes causantes fuer@gente opresivo
constrictivo. Ello evidencia el total menosprecio por la vidanana,
pese a la superioridad con relacion a la agraviada, mujer de
cuarenta afos, raza mestiza, con una talla de tno ©@n cuarenta y
cinco centimetros y un peso aproximado de cuargntaeis
kilogramos.

F. De acuerdo a las reglas de la sana critica y lasnm& de la
experiencia, resulta logico que el varon suelartenayor fuerza
respecto de una mujer, maxime si en el caso canarehforme a la
necropsia realizada a la agraviada Santa Maria Cw®, ella se
encontraba en una total desventaja no solo poorsiexiura (cuarenta
y seis kilos) y tamafio (un metro con cuarenta § sentimetros), sino
sobre todo porque habia ingerido licor (un gramo@garenta y cinco
centigramos de alcohol por litro en la sangre).

G. La agraviada Santa Maria Inca Cure, en tales comdis de
vulnerabilidad, retornaba a su vivienda en horaa a@che —provenia
de la vivienda de su hermana Catalina donde estwlmfamiliares—,
por lo que no supuso que ello podria significarpehigro para ella,
situacion que evidentemente era conocida por éssitnputados. Esta,
asimismo, la situacion de superioridad frente aistima, quien por
su misma condicion de mujer se encontraba en eedisventaja y
sin ninguna capacidad de respuesta en igualdadoddictones.
Ademas, medio gran crueldad por parte de los indjostaen base a la
desigualdad de fuerzas y capacidad de reaccidbnppde de la
agraviada Santa Maria Inca Cure; es decir, con@&irpeevalimiento
gue también es un factor a tener en cuenta paraniiguracion del
feminicidio, mas adn si la victima fue sometida viamente a

PODER JUDICIAL
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violacion sexual y se la matd para ocultar otroitaletviolacion
sexual-y se la mato6 gran crueldad.

TERCERO. Que losecursos de casacién promovidos son como sigue:

o 1. El encausado IBLACA INCA en su escrito de recurso de casacion de
fojas ciento veinticinco, de dieciséis de febreeodds mil veintiunoinvoco
como motivo de casacion infraccibn de precepto mahtéarticulo 429,
inciso 3, del Cdédigo Procesal Penal —en adelan®®—-{ Sostuvo que los
hechos juzgados no reunen los elementos tipicas;nguse configuro el
dolo; que no se presenta en el caso un contextmpmsicion de un
estereotipo de género o la sub valoracién de lalicdm de mujer de la
agraviada.

o 2. El encausado MURE CACERESen su escrito de recurso de casacion de
fojas ciento treinta y cuatro, de dieciséis de dabrde dos mil veintiuno,
invoc6 todos los motivos de casacion, salvo el de quédmaanto de
precepto procesal (articulo 429, incisos 1y 3,aléd CPP)Sostuvo que el
Caodigo Procesal Penal no regula la desvinculaciiicita (la calificacion
juridica no se puede cambiar en la condena); qualseraron los principios
de congruencia y acusatorio; que no existe pruelbmjo en su contra; que
no se justifico la coautoria.

o 3. El encausado ITO INCA en su escrito de recurso de casacion de fojas
ciento tres, de dieciocho de febrero de dos miitigkis,invoc6 como motivos

de casacion inobservancia de precepto constituci@ueebrantamiento de
precepto procesal y vulneracion de la garantia d@vacion (articulo 429,
incisos 1, 2 y 4, del CPP3ostuvo que se afectd la garantia de interrogatorio a
los testigos y obtencion de comparecencia de pegtee no se tuvo en cuenta
la relacion entre presuncion de inocencia y conecita de las normas; que
medié una indebida inaplicacion de la confesiondadito como supuesto de
flagrancia delictiva; que no se configur6 el dojoe no se aplicd correctamente
la desvinculacion y se inaplicoO el Acuerdo Plend#@010/CJ-116; que la
desvinculacion no esta motivada.

CUARTO. Que, elevada la causa a esta Sala de Casaciorkj@mutoria
Suprema de fojas ciento ochenta y tres, de tradetanarzo de dos mil
veintitrés, declardien concedidos 10S recursos de casacion por las causales de
infraccion de precepto material y quebrantamiento de precepto procesal, para
examinar las presuntas infracciones normativasulagas al procedimiento
de desvinculacion, al juicio de tipicidad de loch@s (interpretacion y
aplicacién de los tipos delictivos de feminicidiohgmicidio calificado en
concurso con violacion sexual real) y al juicioimkervencion delictiva.

QUINTO. Que, instruido el expediente en Secretaria yladéddecha para la
audiencia de casacion el dia lunes veintiuno dstagte dos mil veintitrés,
ésta se realiz0, segun el acta precedente, camtacencia de la defensa de
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los encausados Yaure Caceres, Pillaca Inca y Tita, I[doctores William
Navarrete Saavedra (Yaure Céaceres) y Romel Gutiéaeo (Pillaca Inca y
Tito Inca).

SEXTO. Que, cerrado el debate, deliberada la causaceetaese mismo dia,
de inmediato y sin interrupcion, y producida laagddn respectiva, se acordo
por unanimidad pronunciar la correspondiente serdetle casacion en los
términos que a continuacién se consignan. Se pragmgara la audiencia
publica de lectura de la sentencia el dia de laafec

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que el analisis de la censura casacional, desdealasales de
infraccion de precepto material y quebrantamiento de precepto procesal, estriba en

determinar si la desvinculacion tipica es formahaterialmente correcta, si
el juicio de tipicidad realizado por el Tribunal ggwior presenta alguna
inconsistencia y es juridicamente correcto, y sju&io de intervencion

delictiva cumple con las exigencias legales cooedfentes.

SEGUNDO. Que no esta en discusion la realidad de los hedbokrados
probados. El material probatorio disponible, enees la prueba pericial,
acredita no solo que, en un contexto de violenciataque de los tres
imputados recurrentes (Pillaca Inca, Yaure Cacgrdsto Inca), se hizo
sufrir el acto sexual a la agraviada Santa Marga @ure-la prueba de ADN
de fojas veintiséis del cuaderno de pruebas, dedeifebrero de dos mil
diecinueve, determiné que el semen encontrado erialavaginal de la
agraviada correspondia a Tito lagaprovechando que se encontraba sola en
un paraje solitario y que habia ingerido licor fmamo con cuarenta y cinco
centigramos de alcohol por litro en la sangre).mAsmo, se ataco a la
indicada agraviada ocasionandole varias lesionésafiente, se le fractur6
la columna cervical y el cartilago tiroides, caukfle@ una laceracion de tres
por tres centimetros en musculo esternocleidontsioiderecho y una
fractura de anillos traqueales, de suerte que smai por traumatismo
cervical cerrado y choque hipovolémico, mediante agente opresivo
constrictivo [asi consta del acta de levantamiglgta@adaver, de veintiocho
de agosto de dos mil dieciocho, de fojas treintackio del cuaderno de
pruebas, y del protocolo de necropsia de fojasteedel cuaderno de
pruebas, de la misma fecha]. En los hechos interan, conjuntamente, los
encausados recurrentes Pillaca Inca, Yaure Cagerés Inca. Es evidente
la ejecucion de un plan comun y su actuacion ensitnacion de violencia
plural contra la victima.

o Solo corresponde, por tanto, dilucidar la concestaducta delictiva en
relacion con la muerte de la agraviada Inca Cure.
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TERCERO. Que la Fiscaliacuso por el delito de feminicidio con agravantes
[vid.: acusacion fiscal de fojas cuatro, de seis mdayo de dos mil
diecinueve]. El Juzgado Penal, empero, se desvnadl delito de
feminicidio y condend por delito de homicidimmicidio simple a Pillaca Inca
y Yaure Caceres, fomicidio calificado a Tito Inca [vid.: sentencia de fojas
dos, de veinticuatro de febrero de dos mil veirdelke el recurso acusatorio
del fiscal y los recursos defensivos de los enclss#illaca Inca, Yaure
Céaceres y Tito Inca, el Tribunal Superit@ndend a los tres imputados por
delito de feminicidio con agravantes (articulo 108-B, incisos 4 y 7, en
concordancia con el articulo 108, inciso 2, amksaddigo Penal) a treinta
afios de pena privativa de libertad.

o Siendo asi, no cabe analizar la correccion delguile desvinculacion
tipica realizado por el Juzgado Penal, pues laeseid que emitio fue
revocada por el Tribunal Superior. La impugnaciéncasacion, como es
obvio, esta circunscripta a la calificacion dedatencia de vista, que sigui6
la hipotesis acusatoria. No corresponde, en coese@ analizar la
correccion de la aplicacion de la concordanciaodeatticulos 374, apartado
1, y 397, apartados 1 y 2, del CPP realizada paluegado Penal en la
sentencia de primera instancia.

o Es de tener presente que cuando la sentencia tder@i®ca la sentencia
de primera instancia, solo debe examinarse en iéas& mérito de lo
argumentado y resuelto por el Tribunal Superior segunda instancia.
Distinto seria el caso si la sentencia de vistdicna la sentencia de primera
instancia y ratifica los argumentos y conclusioned& Ultima, supuesto en
gue el Tribunal Supremo debe extenderse a la sgperde la sentencia de
primera instancia, pero solo en lo no reprobadoreegido por la sentencia
de vista.

o Este punto casacional, en suma, no puede prosperar.

CUARTO. Que, en todo caso, en loscursos de casacion se cuestiona la
tipificacion de lo sucedido como delito deminicidio con agravantes. El
articulo 108-B del Codigo Penal castiga al que mataa mujer por su condicion
de tal, siempre se produzca en cuatro contextoscifisps: 1) Violencia
familiar; 2) Coaccion, hostigamiento o abuso sex®lAbuso de poder,
confianza o de cualquier otra posicion o relacioe g confiera autoridad al
agente; 4) Cualquier forma de discriminacion contra la mujer
independientemente de que exista o haya existidaalacion conyugal o de
convivencia con el agente.

o Mas alld de la muerte de la agraviada —ciertamehtgemento tipico
central- lo relevante dekeminicidio es matarla por su condicién de mujer —dar
muerte a la mujer por razones de género—, quefle® rde un conjunto de
condiciones estructurales, que van mas alla denlducta homicida del agente, y
gue expresan una relacion asimétrica de poder ehtrembre y la mujer, en
desmedro de esta ultima [parrafo 52 del Acuerdoafle 001-2016/CJ-116, de
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doce de junio de dos mil diecisiete]; y, por tardomo delito pluriofensivo
vulnera adicionalmente la igualdad materialiD VALLEJO, INGRID —
RODRIGUEZ VASQUEZ, JULIO — VALEGA CHIPOCQ, CRISTINA: Feminicidio,
Editorial PUCP, Lima, 2019, pp. 62-63]. La violematontra las mujeres
tiene lugar en una estructura social caracterizaatala discriminacion,
desigualdad y relaciones de poder entre el homble mujer [RN 599-
2020/Lima, de 15 de marzo de 2022]. Este ataqueactanmujer, asimismo,
debe ubicarse en el marco de un conjunto de citancigs, explicitadas en
los cuatro contextos antes sefialados —se entiesrd&@ntexto”, como es
definido por el DRAE, el conjunto de circunstancigse rodean una
situacion y sin las cuales no se puede compremderatamente—.

o En el presente caso, este contexto o conjuntordensitancias se presenta
cumplidamente, por lo que es de concluir que s& mda agraviada Santa
Maria Inca Cure por su condicion de mujer. En efesegin los hechos
declarados probados, mas all4 que el atague adsiaga Santa Maria Inca
Cure se debié a un previo enfrentamiento que, ecurdo de una fiesta
patronal donde se libaba licor, tuvo la primerasgaecon su hermana
Catalina Inca Cure —la agraviada, incluso, cogi® piedra y queria agredir a
los imputados—, lo que determind que los citadasa@sados Pillaca Inca,
Tito Inca y Yaure Caceres —los tres son primoshyrisos de la agraviada:
Pillaca Inca es hijo de Catalina Inca Cure (herndmda agraviada), Yaure
Céceres es el hijo de Mario Yaure (primo de laagda), y Tito Inca es hijo
de Maximiliana Inca—, en venganza fueron tras\ella interceptaron en un
lugar desolado.

w Lo relevante, comelemento contextual —de discriminacion estructural, de
imposicion de estereotipos de género, o, mejorodidh sexo (como preciso
la Real Academia de la Lengua Espafi@Ldo CARBAJAL, ISABEL: El delito
de feminicidio, Editorial Gaceta Juridica, Lima, 2022, p. 25ps,el haberla
hecho sufrir el acto sexual, como expresién de psdére ella —es una
violencia, propiamente, por subordinacion y disanawcion caracteristicos de
la violencia machista [HLLO CARBAJAL, ISABEL: |bidem|; y, ademas, que
entre los tres la agredieron hasta fracturarlauelle y matarla. El elemento
contextual es el amplio, previsto en el numeralel)segundo paragrafo del
articulo 108-B del Codigo Penal: “Cualquier fornediscriminacion contra
la mujer, independientemente de que exista 0 haisid® una relacion
conyugal o de convivencia con el agente” —que esupuesto en el que,
propiamente, se mata a una mujer por cualquier dod discriminacion
[TELLO CARBAJAL, ISABEL: Ibidem, p. 158]-. Los imputados son parientes
(sobrinos) y vecinos de la victima Santa Maria I@cae, y en un ambito
familiar, de una pelea o discusion violenta pred&a aquélla con su tia
Catalina Inca Cure —con quien se encontraban ngaslds—, decidieron
matarla por haberse enfrentado con ella y pretendgtedirlos, y en una
l6gica de superioridad machista, de discriminacg@nla sometié a actos de
penetracion sexual y, luego, la mataron cruelmed#e actitud de los
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imputados fue de desprecio, subestimacion, supuegfidimidad para
sancionarla por incumplimiento de roles esteredtpgguna mujer no puede
ser violenta y, menos, agredir a otra mujer maadbga ellos, por meras
diferencias familiares entre hermanas) [vid.: Sercite de Casacion 1296-
2018/Cusco, de 18 de enero de 2019]; de reacci@eamcumplimiento de
un rol que es asumido como patréon de comportamielligatorio [TELLO
CARBAJAL, ISABEL: Ibidem, p. 167]. La agraviada Santa Maria Inca Cure no
Unicamente se encontraba sola y los agresoresnfl@sares los acusados,
sino que, para afirmar el estereotipo de géner®,citados encausados
aprovecharon que estaba ebria, esto es, en unaciéitu de clara
vulnerabilidad, para someterla sexualmente y naatarl

o En consecuencia, por estas consideraciones, esndtiic que se tipifica
el delito defeminicidio.

QUINTO. Que el Tribunal Superior calificé laircunstancia agravante
especifica degran crueldad. EI homicidio es, en estas condiciones, un deio
tendencia interna intensificada, pues el agentesacaal la victima un
sufrimiento deliberado e innecesario que denotaensibilidad en él
[Sentencia Casatoria 2128-2019/Madre de Dios, deéelthayo de 2022]. El
agente ha de cumplir dos condiciona¥:ld causacion de dolores fisicos o
psiquicos innecesarios (requisito de caracter iwbjety, (i) la eleccion de
aquel medio que le causen mayores dolores fisicpsiquicos, pudiendo
elegirse una opcion menos gravosa para la victiMaLAVICENCIO
TERREROS FELIPE: Derecho Penal Parte Especial, Volumen |, Editorial
Grijley, Lima, 2014, p. 222]. Ello se expresa, ¢sub judice, no solo en la
violacion sexual previa en un marco de agresiomgisat (la l6gica de
humillacibn y mayor sufrimiento es patente), simbevantemente en las
numerosas lesiones ocasionadas entre los tretayf@ma como le causaron
el traumatismo cervical cerrado desencadenanta driérte de la agraviada
Santa Maria Inca Cure. No hay duda del sufrimianteecesario que se
sometio a la mencionada agraviada. El crimen fuelcr

o Asi debe calificarse el delito de feminicidio cdie por los imputados.
Es un delito de feminicidio con agravantes —com graeldad—.

SEXTO. Que, desde ejuicio de intervencion delictiva, se tiene que los tres
encausados son coautores, tal como fue calificadelpTribunal Superior.
Los tres decidieron matar a la agraviada, la iefgeron y la agredieron, y
en la ejecucion de la agresion fisica, incluso akxiodos ellos realizaron
acciones ejecutivas inequivocamente idéneas pamaegair el resultado
muerte con crueldad que perseguian, desde unaaldggcriminatoria, de
venganza y castigo a quien agredio a su tia etinsgacarlos con una piedra.
o Todos los imputados contribuyeron culpablementa ealizacion de la
muerte de la agraviada mediante aportes prohibieidles cometieron
conjuntamente el delito (distribucidén vinculantelanmealizacion del delito),
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no lo facilitaron, lo ejecutaron mediante una répi&mn objetiva del trabajo
delictivo [GARCIA CAVERO, PERCY: Derecho Penal Parte General, 3ra.
Edicion, Editorial Ideas, Lima, 2019, pp. 753-75d)presada en la forma
como mataron a la victima, lo hicieron de consumo la perspectiva comun
de matarla.

PODER JUDICIAL

SEPTIMO . Que, siendo asi, no cabe otra opcion que ratifecaentencia de
vista. La calificacion tipica y el juicio de intemcion delictiva es la que se
condice con los hechos y la ley penal. Respectquasd de medicion de la
pena, la que debe imponerse se encuentra en iel ilermedio, al mediar
una circunstancia de atenuacion genérica (carelecéntecedentes) y otra de
agravacion genérica (pluralidad de agentes en flaistan del delito):
articulos 45-A, inciso 1, literal ‘b’; 46, apartado literal ‘a’ y apartado 2,
literal ‘i’, del Coédigo Penal. Sobre esta basedesomar en cuenta la entidad
del injusto cometido y la culpabilidad por el hecperpetrado. Ekerco
intermedio oscila entre treinta y un afios y ocho meses ytael tres afnos y
cuatro meses de privacion de libertad. La pen#p Wsocurrido, debid ser
mayor a la impuesta, pero no es posible corregmla&irtud del principio de
interdiccion de la reforma peyorativa.

OcTAvVO. Que, en cuanto a las costas, son de aplicacioartazilos 497,

apartados 1 y 3, 504, apartado 2, y 505, apartaddeR CPP. Deben
abonarlas los encausados recurrentes, solidartguiyagvamente, en partes
iguales.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonNFUNDADOS los recursos de casacion, por

las causales difraccion de precepto meterial y quebrantamiento de precepto procesal,
interpuestos por los encausadoBRMN ANDRES PILLACA INCA, MIGUEL
BENITO TITO INCA Yy RONALD ERNESTOY AURE CACEREScoONtra la sentencia
de vista de fojas setenta y siete, de dieciochengeo de dos mil veintiuno,
gue revocando la sentencia de primera instancfajde dos, de veinticuatro
de febrero de dos mil veinte, l@snden6é como coautores del delito de
feminicidio con agravantes en agravio de Santa Maria Inca Cure a treinta afios
de pena privativa de libertad y al pago solidaré tekinta mil soles por
concepto de reparacion civil; con todo lo demasajuespecto contiene. En
consecuencial\O CASARON la sentencia de vistd. CONDENARON a

los encausados recurrentgispago de las costas del recurso, solidaria y
equitativamente, en partes iguales, cuya ejecumdrespondera al Juzgado
de la Investigacion Preparatoria competente, prdwgaidacion de las
mismas por la Secretaria de esta Sala Suprdin@®DRDENARON se
transcriba la presente sentencia al Tribunal Suppdara la continuacion de la
ejecucion procesal de la sentencia condenatagisirémdosdV. DISPUSIERON
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se lea esta sentencia en audiencia publica, sigoetinmediatamente y se
publiqgue en la pagina web del Poder JudidimfERVINO el sefior Zamora
Barboza por vacaciones del sefior Lujan TUpBY¥GASE saber a las partes
procesales personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
ZAMORA BARBOZA

CARBAJAL CHAVEZ
CSMCHLPR
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