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INSUFICIENCIA PROBATORIA

Sumilla. Nc puede enervarse la presuncién de
inccencia, en tanto no exista material probatorio
suficiente e inequivoce que autorice a tener
objefivamente acreditada la  responsabilidad
penal que se incrimine.

Lima, diez de julic de dos mil dieciocho

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por el

\

fiscal superior (fojas 624), contra la sentencia dictada por la Primera
Sala Penal Liguidadora de Ayacucho de la Corte Superior de Justicia
de Ayacucho, del veintiocho de junio de dos mil diecisiete {folios 606
a _420), que absolvié a Wilfredo Espinoza Montano, de ia comisién del
déEito confra el pafrimonio, en la modalidad de robo agravado, en
perjuicio de Herlina Tinoco Morales vy Anderson Absaldén Velarde
Alanya.

Infervino como ponente el sefior juez supremo CHAVES ZAPATER.

CONSIDERANDO
/

§_. EXPRESIGN D

RO. La fiscal superior, en su-recurso de nulidad (fojas seiscientos

veinﬁcuq’rro) adujo que:

111 Se encuentra acreditado el delito de robo agravado, asi como

la responsabilidad penal del acusado Wilfredo Espinoza

Montano, con la declaracion de la agraviada, g misma que

logré reconocer al acusado como el sUjeTo que participd en los

hechos imputados.

1.2 E acta de reconocimiento fotogrdfico en la que consta que la
agraviada, a unas horas de la comisidon de los hechos, logré
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reconocer al acusado como uno de los sujetos que participd
en los hechos ocurridos.

1.3 La declaracidon del agraviado Anderson Absalén Velarde
Alanya, quien relaté cémo fue victima de robo por parte de
tres sujetos

1.4 Ademds agregd que, si bien la agraviada ha cambiado de
version al prestar su declaracion preventiva y en el plenario,

gl esto se debe a las amenazas que le hizo por el acusado

Wilfredo Espinoza Montfano y su familia.

1.5  Asimismo se debe tener en cuenta que el acusado en sus

declaraciones cae en contradicciones.

§. IMPUTACION FACTICA
SEGUNDO. Conforme con la acusacion fiscal que corre a fojas trescientos

cincuenta y seis, el veintiséis de setiembre de dos mil once, a las

veintiun horas, tres sujetos, con los rostros cubiertos y arma de fuego,

interceptaron violentamente a las menores agraviadas de doce y
// dieciséis anos de edad y al agraviado Anderson Absaldn Velarde
[ Alanya, por las inmediaciones del puente Hiraocka (carretera

ficocha), quienes bajo amenaza, fueron conducidos a un

lugar desolado en donde violaron a las menores de edad, siendo
*reconocido los acusados Joselito Espinoza Montano alias Leto y
/o Espinoza Montano dlias Pepe, como las personas que
busaron sexualmente de las agraviadas.

Se les imputd también a los acusados haber despojado
violentamente a la agraviada Herlinda Tinoco Morales de la suma de
quinientos soles y de su teléfono celular y haberlo despojado al
agraviado Anderson Absaldn Velarde Alanya, de la suma de

veinticinco soles, su teléfono celular y sus zapatillas. %
C
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§. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL
TERCERO: El fiscal superior despachd acusacién (fojas 356 y 368),
contra Wilfredo Espinoza Montano y Joselito Espinoza Montano, por el
elito contra el pafrimonio en la modalidad de robo agravado, en
fjuicio de la menor cuya identidad se mantiene en reserva y
Anderson Absaldn Velarde Alanya, fipificado en el articulo ciento
ochenta y ocho del Cédigo Penal, con las circunstancias agravantes
del articulo ciento ochenta y nueve, primer parrafo, incisos dos, ires,

cuatro y siete, del mismo cuerpo normativo y opiné no haber mérito a

pasar a juicio oral contra Wilfredo Espinoza Montano y Joselito
Espinoza Montano, por el delito de violacion de la libertad sexual en
la moddlidad de violacién sexual de menor de edad en agravio de
las menores de doce y dieciséis anos de edad, posicién que fue
asumida por la Sala Superior, en el auto de enjuiciamiento {fojas 371).
Habiendo fallecido el acusado Joselito Espinoza Montano el seis de
. noviembre de dos mil quince, segin puede verse del acta de
defuncion fojas 471, la Sala Penal Superior el veintitrés de marzo de

/ dos mil diecisiete (fojas 510) declaré extinguida la accién penal

/ instaurada en su contra por el delito contra el patimonio en la

/

modalidad de robo agravado, en agravio Herlinda Tinoco Morales y

Anderson Absaldn Velarde Alanya, y archivd definitivamente g

, causa.

;

CUARTO. Para efectos de imponer una condena, es preciso que el
juzgador llegue a la certeza de |a responsabilidad penal del acusado,
la misma que debe estar sustentada en suficientes elementos de
prueba, para revertir la inicial presuncién de inocencia, garantia

consagrada en el arficulo segundo, inciso vigésimo cuarto, pdrrafo e,

de la Constitucién Politica del Estado. Q/(
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QUINTO. El sefor representante del Ministerio PUblico, sefald en sus
agravios que no se tomd en cuenta gue en ia acusacidn fiscal se
lego a la conclusion que el acusado es autor del delito imputado
conforme a la sindicacion de la agraviada Herlinda Tinoco Morales,
quien reconocié al acusado Wilfredo Espinoza Montano por su voz y
zapatillas y si bien cambié de versién en la instruccion y en el juicio
oral, esto se debe a las amenazas que recibié por parte del acusado.

Frente a los precitados argumentos, debe determinarse con precision

que:

5.1  Si bien la agraviada, durante la investigaciéon prejurisdiccional

(folio 17), con presencia del representante del Ministerio

PUblico, refiié reconocer al acusado Wilfredo Espinoza

Montano, como la persona que participd en los hechos en su

agravio, recorddndolo por su voz, las zapdtillas que usaba vy su

, perfume; sin embargo, en su decloracion ofrecida en la
instruccion (fojas 181) y en el juicio oral (fojas 578) no se ratificd

en su primigenia declaracion, manifestando no estar segura

/ que el acusado haya sido su agresor, porque al momento de

los hechos se enconfraba con la cabeza cubieria y boca

situacion que no le permitié verlos, aunado a ello, 1os
delincuentes llevaban pasamontanas.

5.2 El agraviado Anderson Velarde Alanya, en el juicio oral {fojas
571) refirid no reconocer a ninguno de sus agresores por la
oscuridad de la noche y porque estos estaba encapuchados.
SEXTO. Las declaraciones prestadas por los agraviados, no cumplen
con los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario N.° 02-20085/C J-
116, al no enconirarse corroboradas con otros indicios periféricos, de

cardcter objetivo, que la doten de aptitud probatoria, por lo tanto,
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no ha quedado acreditada la responsabilidad penal del acusado
Wilfredo Espinoza Montano, quien a lo largo del proceso, de manerd
uniforme y puntual ha indicado no haber participado en los hechos

or los que se acusa, refiiendo que el veintiséis de sefiembre de dos
mil once, en horas de la mafiana fue a ver g competencia de autos
caminos del inca, junto con su esposa y en horas de ia tarde se fue a
jugar pelota con su hermano y otros amigos, entre ellos su vecino

Alberto Bermudo Garay, con quien al promediar las veinte horas con

\ freinta minutos, se fueron a su vivienda ubicada en la avenida
Mariscal Castilla N° 995 de la ciudad de Huanta, donde
permanecieron viendo television hasta las veintidds horas con treinta
minutos; de similar modo, los tesfigos Nélida Huamani Morales, esposa
del acusado y su vecino el testigo Alberto Bermudo Garay, en sus
declaraciones prestadas en juicio oral (fojas 527) corroboraron lo
sostenido por el acusado, advirtiéndose de ese modo certeza y

uniformidad de las declaraciones del acusado.

SETIMO. De acuerdo a lo considerado, no son amparables los

~  cuestionamientos formulados por el representante del Ministerio

rs

Publieo; al no existir suficientes elementos de prueba que justifiquen

un fallo condenatorio, por el delito de robo agravado, y corresponde
Jo sentencia absolutoria impugnada, al no haberse logrado

Svirtuar la presuncion de inocencia del acusado.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en Ia
sentencia dictada por la Primera Sala Penal Liguidadora de

Ayacucho de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, del
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veintiocho de junio de dos mil diecisiete (folios 606 a 620), gue

absolvié a Wilfredo Espinoza Montano, de la comisidn del delito

confra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en perjuicio

de Herlina Tinoco Morales y Anderson Absaldn Velarde Alanya; con o

demas que contiene; los devolvieron,

S.S.
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