CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL PERMANENTE
R. N. N° 3759 - 2011
APURIMAC

Lima, cinco de febrero de dos mil trece.-

VISTOS: el recurso de nulidad

fnterpuesfo por el encausado Fortunato Rincédn Torbisco contra la
sentencia de fojas mil doscientos cuarenta y fres, del siete de
setiembre de dos mil once, en su exiremo condenatorio;

interviniendo como ponente el sefor Juez Supremo PARIONA

PASTRANA; con lo expuesto por el sefor Fiscal Supremo en lo Penal;
' y CONSIDERANDO: Primero: Que, el encausado Rincén Torbisco en
su recurso de nulidad fundamentado a fojas mil frescientos, alega:
) ser inocente de los cargos imputados por el representante del
inisterio PUblico; b) que su conducta en el periodo de Alcalde
e la Municipalidad Distrital de San Jerénimo, la desarrollé con
objetividad e independencia, cautelando los intereses de la

stitucion; c) que las omisiones que podrian advertirse son de
ndole administrativas. Segundo: Que, conforme la acusacion
iscal de fojas novecientos cincuenta y nueve, se imputa al
encausado Fortunato Rincén Torbisco que en su condicion de
Alcalde de la Municipalidad Distrital de San Jerdnimo, suscribid

directamente, sin realizar previamente un proceso de seleccion, €l

contrato de suministro de alimentos para el “Programa de Vaso
// )ﬂ de Leche” con Vanessa Berrocal Alonso (representante de la
i | / ’-" Empresa Molisur E.LR.L.) por la suma de ciento noventa y nueve mil

,/ , novecientos cuarenta y fres nuevos soles; confrato que fue

,’ aprobado por los Regidores Lida Borda Altamirano, Oscar
| Edmundo Gonzdles Valdivia, Adrian Palomino Buleje, Ronald
Leguia ZUhAiga, y el administrador Moisés Falcon Pantigoso;

posteriormente, con un cuadro comparativo de cotizaciones de
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fecha posterior (veintitrés de febrero del dos mil) aparentar un
proceso de seleccion, haciendo aparecer el otorgamiento de la
buena pro a favor de la Empresa “Molisur E.I.LRL.”; que, el veintiuno
de enero de dos mil, es decir, con anterioridad de la suscripcion
del contrato, y dos dias antes de la elaboracion del cuadro
omparativo de cotizaciones y acta de otorgamiento de buena

\'\ ro, el administrador y el jefe de tesoreria, Moisés Falcén Pantigoso
ly Manuel Rivas Loayza, respectivamente, giraron el cheque
Umero uno dos dos cinco siete cero uno cuatro, por la suma de
einfa y dos mil ciento veintinueve mil nuevos soles con
oventaiin céntimos, a favor de la representante de la Empresa
\“Molisur E.LR.L.", sin que exista contrato ni proceso de seleccion.
Asimismo, por Resolucién Municipal nimero cero dieciséis guion
dos mil guién MDSJ guién AD, del dos de junio de dos mil, firmada
por el encausado Rincédn Torbisco y visada por los Regidores,

mantuvo como proveedora a dicha empresa, recibiéndose los

productos lacteos hasta diciembre de dos mil. Tercero: Que, este
Supremo Tribunal deberia efectuar el andlisis correspondiente en
bl cuanto a la pertinencia o no de los fundamentos contenidos en la

sentencia impugnada a efectos de verificar si lo decidido
- judicialmente se condice o no con el cumulo probatorio existente,
g.,)\!sin embargo, revisados los actuados este Colegiado Supremo
| ‘considera que es oportuno, previamente efectuar un filtro formal
previo -luego del cual recién se podrd determinar si resulta necesario o no
/ emitir un pronunciamiento sobre el fondo del asunto-, foda vez que, los
hechos materia de imputacién, segun la acusacion del
representante del Ministerio PUblico datan del mes de febrero del

ano dos mil. Cuarto: Que, el delito imputado al encausado Rincon
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Torbisco es aprovechamiento indebido de cargo, previsto en el

articulo trescientos noventa y siete del Coédigo Penal -por

encontrarse vigente en la fecha de los hechos, habiéndose modificado por ley

numero veintisiete mil setenta y cuatro, del veintiséis de marzo de mil

novecientos noventa y nueve-, sancionaba a: “...El funcionario ©

ervidor publico que indebidamente en forma directa o indirecta

por acto simulado se interesa por cualquier confrato u
peracién en que interviene por razén de su cargo, sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de
dinco _afos..."; consecuentemente, corresponde analizar si la
institucién de la prescripciéon de la accién penal, en el caso de
autos, resulta procedente, toda vez que, la modificatoria de
mayor pena fue introducida por el articulo primero de la Ley

nUmero veintiocho mil frescientos cincuenta y cinco, publicado en

1Y

el Diario Oficial “El Peruano"”, el seis de octubre de dos mil cuatro,

—

modiﬁcando la estructuraciéon numerativa del delifto materia de
autos, al trescientos noventa y nueve del Cédigo Penal en lugar
del trescientos noventa y siete primigenio. Quinto: Que, en
principio es oportuno dejar en claro que en el delito de
aprovechamiento indebido de cargo, se sanciona el inferés
tendencioso e ilicito del funcionario o servidor publico, sin que se

necesite que se produzca efectivamente un provecho

\
\econémico para el sujeto activo del delito ni un perjuicio de la
[ /" I'misma naturaleza para el Estado con la celebracion o el

L/

/ , cumplimiento del contrato u operacién, incluso puede existir
/ '/ ventdia para el Estado (ROJAS VARGAS, fidel. “Delifos confra la
/ [ Administracion Publica”, Grijley Editores, Cuarta Edicién, Lima - Perd, dos mil
! siete, pagina ochocientos veintiséis), en consecuencia, se trata de un
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delito de mera actividad y peligro, siendo el bien juridico
protegido en este tipo de delito, el normal funcionamiento de la
administracion publica, especificamente el hecho de garantizar la
imparcialidad del funcionario o servidor publico frente a los

administrados en general, por tanto, en este tipo penal no existe

ecesariamente una afectacion al patrimonio estatal, por
onsiguiente, no resulta aplicable el supuesto de duplica del plazo
de prescripcién previsto en el Ultimo parrafo del articulo ochenta
el Cédigo Penal. Sexto: Que, teniendo en cuenta que los hechos
imputados al encausado Rincon Torbisco data del ano dos mil, y
que el tipo penal vigente estaba previsto en el articulo trescientos
noventa y siete del Cédigo Penal -texto original- que reprimia al
delito de aprovechamiento indebido de cargo con pena no
menor de dos ni mayor de cinco aios de privaciéon de la libertad,
y no resultando aplicable la duplica del plazo de prescripcion, se
colige que el plazo exiraordinario de prescripcion de la accion
penal en el presente caso -de acuerdo al articulo ochenta y tres del
Cédigo Penal -, €s de siete afos y seis meses, por tanto, desde el ano
dos mil que data los hechos imputados, a la fecha han
2 5 transcurrido en exceso el plazo exigido, de modo que debe
b /\ disponerse de oficio la extincién de la accién penal y el archivo
/~de lo actuado. Por estos fundamentos: declararon NULA Ia
}x%ﬁ.“,sen’rencic de fojas mil doscientos cuarenta y ftres, del siete de
setiembre de dos mil once, en el exiremo que condend a
/Fortunato Rincén Torbisco como autor del delifo contra la
/ administracién publica - corrupcién de funcionarios, en la
/ modalidad de negociacién incompatible con el cargo, en

N agravio del Estado - Municipalidad Distrital de San Jerébnimo, a
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cuatro anos de pena privativa de la libertad cuya ejecucion se
suspende por el periodo de prueba de tres anos bajo el
cumplimiento de reglas de conducta, e inhabilitacion por dos
anos, Yy fij en cinco mil nuevos soles el monto que por concepto
de reparacién civil deberd pagar a favor de la entidad
agraviada; vy, en consecuencia, declararon: De Oficio
EXTINGUIDA LA ACCION PENAL POR PRESCRIPCION a favor del
encausado Fortunato Rincon Torbisco por el delito contra la
administracion publica - corrupcion de funcionarios, en la
modalidad de negociacion incompatible con el cargo, en
agravio del Estado - Municipalidad Distrital de San Jerénimo;
DISPUSIERON: el archivo definitivo de la presente causa, asi como
la anulaciéon de los antecedentes judiciales y policiales que se
hayan generado en contra del precitado como consecuencia
del presente proceso; y, los devolvieron. Interviene el senor Juez
Supremo Principe Trujillo por goce vacacional de la senora Juez
Supremo Barrigs Alvarado.-
S.S.

VILLA STEIN

SALAS ARENAS

TeLlo GiLarDl (| | ) /%7\53/
| ;/ l",-f [ (

PRINCIPE TRUJILLO | , )/ L

/.
/
/

JPP/laay /

10 ABR 2013 .COR’TE SUPPEM%, 4



