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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 3719-2023/CALLAO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Inadrrisible recurso de casacién

Smila El recurso de casacioén interpuesto carece del puesto procesal
subjetivo, porque la resolucién cuestionada pameutado, precisamente,
habia declarado inadmisible el recurso de apelapi@movido por la

entidad agraviada y nulo el concesorio de la apelaexpedido por del juez
de primera instancia.

—CALIFICACION DE CASACION—
Lima, treinta de octubre de dos mil veinticinco

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la defensa del encausa&ciRERIO MARCAS HUAMANI
contra el auto superior de fojas ciento cuarentdoy, de veintisiete de
septiembre de dos mil veintitrés, que declarddmisible el recurso de
apelacion promovido por la agraviada Asociaciont@al Hijos de Villa
Chiara la sentencia de primera instancia de fagasrda y tres, de nueve de
mayo de dos mil veintidés, guesolvio a Deciderio Marcas Huaman, Percy
Rojas Damian, Alejandro Carrasco Contreras, Viohercon Salazar,
Celestino Rodriguez Flores y Cirilo Cabezas Butigela acusacion fiscal
formula en su contra por delito dsurpacién con agravantes en agravio de la
Asociacién Cultural Hijos de Villa Chiara; con toltodemas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las dermpades,

corresponde examinar si se cumplen las condiciompescesales
(presupuestos y requisitos) del recurso de casaciiriorme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Codigo Prdcesmal, segun la Ley
32130, de diez de octubre de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Que en el presente caso si bien se esta anigdutefinitivo desde
gue pone fin al procedimiento, el delito acusadastdepacion con agravantes
(articulo 204, numeral 2, del Cdodigo Penal, seganlLéy 30556, de
veintinueve de abril de dos mil diecinueve), quenéi conminado en su
extremo minimo la pena de cinco afos de privacelibértad, por o que no
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se cumple se impuso una pena privativa de libetadtiva, por lo que se
cumplen las exigencias del articulo 427, apartados 2, literal ‘b’, del
Caddigo Procesal Penal, segun la reforma impuestapitada Ley 32130.

o En tal virtud, es de verificar si $&oc6 el acceso excepcional al recurso
de casacion, y si las razones que se exponen tiarasspecial trascendencia
casacional y permiten dictarineamientos jurisprudenciales para uniformizar la
interpretacion y aplicacion del Derecho objetiviendo a lo prescripto por el
articulo 427, numeral 4, del Cddigo Procesal Penal.

TERCERO. Que la defensa del encausadecIDERIO MARCAS HUAMANI en

su escrito deecurso de casacion de fojas ciento cincuenta y uno, de trece de
octubre de dos mil veintitrésinvoco los motivos de casacion de
inobservancia de precepto constitucional y apadatoi de doctrina
jurisprudencial (articulo 429, incisos 1 y 5, debdi@yjo Procesal Penal).
Desde el acceso excepciomabpuso que no se debe permitir un recurso
cuando la sentencia ya adquiri6 la calidad de poggada y la accion penal
ya se extinguio.

CUARTO. Que elrecurso de casacion interpuesto carece del presupuesto
procesal subjetivo, porgue la resolucion cuestiangdr el imputado,
precisamente, habia declarado inadmisible el readgsapelacién promovido
por la entidad agraviada y nulo el concesorio dapl@lacion expedido por
del juez de primera instancia. Es de aplicaciéargtulo 405, numeral 1,
letra ‘a’, del Codigo Procesal Penal.

QUINTO. Que, en cuanto las costas, es de aplicacion libsulas 497,
apartados 1 y 3, y 504, apartado 2, del Cddigo é3aicPenal. Debe
abonarlas el encausado recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonNULO el auto concesorio de fojas ciento
sesenta y tres, de treinta de noviembre de dos vmintitrés; e
INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por la defensa del
encausado ECIDERIO MARCAS HUAMANI contra el auto superior de fojas
ciento cuarenta y dos, de veintisiete de septiembrdos mil veintitrés, que
declaro inadmisible el recurso de apelacion promovido por la agraviada
Asociacion Cultural Hijos de Villa Chiara la sente&nde primera instancia
de fojas sesenta y tres, de nueve de mayo de degimtidds, queabsolvio a
Deciderio Marcas Huaman, Percy Rojas Damian, AteanCarrasco
Contreras, Victor Alarcon Salazar, Celestino Ragriy Flores y Cirilo
Cabezas Buleje de la acusaciéon fiscal formula emosira por delito de
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usurpacion con agravantes en agravio de la Asociacion Cultural Hijos de Villa
Chiara; con todo lo demas que al respecto contisheCONDENARON al
encausado recurrente al pago de las costas delsoeccuya ejecucion
correspondera al Juzgado de la Investigacion Paepa competente, previa
liquidacion de las mismas por la Secretaria de &&ia Suprema.
INTERVINO el sefior Campos Barranzuela por licencia del sefigén
Tupez. HAGASE saber a las partes procesales personadas en eskta s
suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO
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