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LIMA

/ Lima, cuatro de mayo de dos mil diez.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por la parte civil contra la sentencia de fecha veintinueve de diciembre
de dos mil ocho, en el extremo referido a la reparacion civil, que en

copia certificada obra a fojas ochenta y dos; interviniendo como

ponente el or Juez Supremo Rodriguez Tineo, de conformidad en
" ol dictamen del sefior Fiscal Supremo en lo Penal; v,
SIDERANDO: Primero: Que, ia parte civil, en su recurso de agravios
fundamentado a fojas noventa y siete, alega: i).- Que, la reparacion
civil fijada, resuta exigua; maxime si los danos causados al Estado son
de moyo\g‘jﬁnqgnifud y ademds revisten un menoscabo a la imagen
ins’ri’ruq'@\nol. q;el Estado a nivel nacional e internacional; ii).- Que, para la
de’rerm}ngdién de la reparacién civil, debe tenerse presente, el importe
globofcfél monto que representd la irregular operacion llevada a acabo
por el condenado y suUs coprocesados, en la adquisicién de equipos de
comunicacién v de cémputo, por un monto ascendente a la suma de
un millén novecientos once mil nuevos soles, dispuesta de modo verbal
y directa por el condenado Salozar Monroe como Jefe del Servicio de
inteligencia Nacionci, por lo que el monto de la reparacién civil solidaria
debe incremeniarse =n un milldn de nuevos soles. Segundo: Que, fluye
de la acusacion fiscal, que en copia certificada obra a fojas cincuenta
y cuatro, la imputacién contra el encausado Salazar Monroe, que en su

ondicién de Jefe ael Servicio de Inteligencia Nacional, -SIN-, entre los

eses de marzo a mayo de mil novecientos noventa cuatro, habe
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ordenado de modo iregular la adquisicién de equipos de cémputo y
comunicocién, -por un monto de un milldn novecientos once mil nuevos soles-,
bajo la modalidad de adjudicacién directa, cuando correspondia
convocar a licitaciéon publica, de acuerdo g la normatividad vigente al
’ momento de la comisién de los hechos. Asimismo, estas adquisiciones

habrian sfdo realizadas sin 1as respectivas especificaciones técnicas del

maiefial a adquirirse; asi como tampoco se registra Ia adquisicidon de

,

fen alguno en el inventario fisico de bienes correspondientes g ano mil
novecientos noventa y cuatro, perjudicando de este modo al Estado,
por &l monto antes sefalado. Tercero: Que, estando a que el extremo

impugnado se refiere Unicamente al monto de la reparacion civil, es

necesario establecer los critering para la determinacidén de ung
s

reparacion civil conforme a lo establecido por los articulos noventa y

dos y noventa y tres del Cédigo Penal; esto es, que la reparacién civil se

determina conjuntamente con Iq pena y comprende la restitucion del

bien o, si no es posible, el Pago del valor, y la indemnizacidn de los

danos y perjuicios ocasionados; por lo que debe existir proporcionalidad
entre estos y el monto que por dicho concepto se fiia, puesto que
ademds, la indemnizacién producto de la reparacién civil, cumple una

funcién reparadora y resarcitoria; y aunado a ello se tiene que el

articulo noventa y cinco del Codigo antes anotado, establece que la

reparacion civil es solidaria entre log responsables del hecho punible y

los terceros civimente responsables; al respecto debe tenerse en

cuenta ademds que: “cuando hablamos de reparacién Iq podemos

encontrar relacionada con la retribucion, ya que puede ser utilizada
2



-

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 333-2009

LIMA

como instrumento retributivo. Desde el punto de vista de la prevencion
especial, la reparacion viene a ser una alternativa mas eficiente debido
a que el autor toma conciencia de los hechos delictivos que
cometié,.(...) respecto ala prevencion general positiva, por medio de la
reparaciop! se puede comprobar que el sistema funciona a través de la
restitugtbn de la norma violada, satisfaciendo a la victima 'y generando
/ coH ello, fidelidad de la comunidad en relacion con el derecho”

RODRIGUEZ DELGADO Juuo:; “La reparacién como sancion juridico-penal”, Editorial San

Marcos, Lima, mil novecientos noventa y nueve. Pag., ciento cincuenta y nueve).
Cuorte: Que, establecido lo anferior y en atencién a lo alegado por la
parte civil, en cuanto a que la reparacién civil fijada resulta exigua, en

orrespondencia a la magnitud de los danos ocasionados y que estos

revisten un menoscabo a la imagen institucional del Ejército, a nivel
nacional e internacional, puesto gque ademds no se habria fenido

presente el importe global del monto que representéd la iregular

operacion llevada a acabo por el condenado y sus coprocesados, en
la adquisicién de equipos de comunicacién y computo dispuesta en el
Reglamento Unico de Adquisiciones para el suministro de bienes Yy

servicios no personales para el sector publico, con el objetivo de
favorecer d empresas que ni siquiera estaban registradas como
proveedoras del SIN, por un monto ascendente a la suma de un millén
novecientos once mil nuevos soles; al respecto es de advertir que,
tratandose de un proceso en el que de los cuatro procesados que se
encuentran involucrados, tres de los procesados aun se encuentran en

leno juicio oral, de donde se determinard su nivel de responsabilidad o
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no, y con ello su consecuente pena y reparacién civil; por lo que, a fin
de resguardar y garantizar Iq reparaciéon al real dafo ocasionado al

Estado y establecer de manerq proporcional la reparacién civil, resulta

ésnecesorio considerar que el monto que importé la operacién iregular

almacenes de la entidad agraviada, razén por la que la reparacidon
civil fijada por el Colegiado Superior, -treinta mil nuevos soles-, resulta exigua
y desproporcional a los mdrgenes requeridos tanto por el Fiscal Superior
(dosc¢ientos mil nuevos soles) como por la parte civil (un Millén de nuevos

soles), -sin embargo para el andlisis del presente caso, la recurrente no

ha incorporado durante el desarrollo del proceso y del juicio oral,

medios probatorios tendientes g acreditar que el dafio ocasionado

haya revestido la dimensién y margenes por ella estimada, un millén de

NUevos soles-, razén por la que estando g que el Colegiado Superior, le

% impuso al encausado ung reparacion civil de sélo freinta mil nuevos
soles, ésta no resulta estar acorde con la real dimensién de los danos

ocasionados y al criterio de equidad que debe guardar respecto a los
demds coprocesados; por estas razones a fin de resguardar y garantizar
la reparacién civil, con criterios de razonabilidad y proporcionalidad,
ésta debe de incrementarse g los margenes mas adecuados gue los
fines de la reparacién civil persigue. Por estos fundamentos declararon:
HABER NULIDAD en la sentencig de fecha veintinueve de diciembre de

dos/mil ocho, que en copia certificada obra q fojas ochenta y dos, en el
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extremo que dispone dl sentenciado Julio Rolando Salazar Monroe €l
pago de freinta mil nuevos soles por concepto de reparacioén civil a
favor del Estado., y reformdndola fijaron como monto de reparacion civil
la suma de doscientos mil nuevos soles, que deberd pagar el referido
sentenciado a favor del Estado, en el proceso seguido en su contra por
el delito conira la Administracién Publica, en la modalidad de colusion

desleal en agravio del Estado Peruano, y los devolvieron.-
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