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Lima, diecistete de mayo de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de queja
excepcional interpuesto por el encausado Héctor Rodolfo Valencia

Saire confra la resolucion de fojas setenta y nueve, det veinticuatro de

K octubre de dos mil once, que deciaré improcedente el recurso de
!id_c:d qgue formulé contra la sentencia de vista de fojas sesenta y dos,

ael veintinueve de setiembre de dos mil once, que confirmando ia de
’ primera instancia de fojas cuarenta y nueve, del veintisiete de mayo de
dos mil once, lo condend como autor del delito contra el Patrimonio en
la moddalidad de danos, sub tipo danos agravados, en agravio de Delia
Francisca Loayza Ontén; intervinicndo ¢como ponente la sefiora Jueza
Suprema Elvia Barrios Alvarado; de conformidad con el dictamen del
enor Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que, el

encausado Héctor Rodolfo Valencia Saire en su recurso de queja
excepcional de fojas ochenta y cinco, alega que se ha inobservado las
normas procesales, pues a su criterio resulta incongruente que se le
absolviera por e delito de violacidn de domicilio y se le condenara por
el delito de dainos, si ambos se relacionan entre si; que en autos no
concurren los elementos configurativos del delito maoteria de condena

pues no existe una lesidbn material ni mucho menos voluntad criminal de

beve, en lo pertinente, expresamente sefiala que una vez denegadco el
\ recurso de nulidad podrd interponerse recurso de queja excepciondl,
siempre  que se acredite que la resolucidn impugnada o el

procedimiento que Ia precedid infringid normas consfjft__uc’vondi;es o)
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normas con rango de ley directamente derivados de aquéllas. Tercero:
Que, debe precisarse qgue respecto a la resolucidn que denegéd el
recurso de nulidad -véase fojas setenta y nueve-, se tiene que con ia
sentencia de vista se agoté el doble grado de jurisdiccion vy, por ende,
e respetd la garantia de la plurdlidad de instancias prevista en el inciso
$ Es del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucidon Politica del!
Estado, pues los autos fueron conocidos por la Sala Penai Liguidadora
Transitoria de la Corte Superior de Justicia del Cusco -en segunda y Gltima
instancia- al tfratarse de un proceso cuyo trdmite es de naturaleza

sumaria, regulado por el Decreto Legislativo nimero cienfo veinticuatro
-el mismo que en su articulo nueve establece que "el recurso de nulidad es

imptocedente en los casos sujetos al procedimiento sumario™ y de esta forma se
espetd el derecho al recurso y el principic de legalidad procesal.
Cuarto: Que, en ese mismo orden, [a sentencia de vista ha cumplido
con andlizar el mérito de la sentencia de primera instancia que
condend al recurrente por el delito de dahos agravados, desde las
exigencias probatorias del caso, de los elementos del tipo, de lo injus’ro y
de la culpabilidad del agente, por'lo‘que no es de recibo el cargo de
inobservancia de las normas procesales alegadas por el quejoso.
Quinto: Que, debe insistirse que €l recurse de queja excepcional es una
impugnacidn extraordinaria circunscrita al andlisis de vulneraciones de

preceptos constitucionales o de normas con rango de ley directamente

derivadas e aquéllos, vy al no ser una impugnacién ordinaria no
ende el reexamen autdnomo de la prueba actuada con entidad
ara variar la conclusidon factica del fallo de mérito; que no se ha
denunciado una concreta violaciéon al derecho de pruebd -que integra a
garantia de la defensa procesal-, Tales como la no valoracion de un medio de
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prueba esencial, la valoracién de una prueba prohibida, la no
acepiacion o actuacidn de una prueba pertinente y 0Ofil de
trascendental importancia; en tal sentido los argumentos que expone el
recurrente no resultan atendibles. Por estos fundamentos: declararon
INFUNDADO el recurso de queja excepcional interpuesto por el
encausado Héctor Rodolfo Valencia Saire contra la resolucién de fojas
setenta y nueve, del veinticuatro de octubre de dos mil once, que
declaré improcedente el recurso de nulidad gque formuld contra la
sentencia de vista de fojas sesenta y dos, del veintinueve de setiembre
de dos mil once, que confirmando la de primera instancia de fojas
cuarenta y nueve, del veintisiele de mayo de dos mil once, lo condend
como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de dafios,
sub tipo danos agravados en agravio de Delia Francisca Loayza Ontdn;
MANDARON se transcriba la presente Ejecutoria al Tribunal de origen;

hdgase saber y archivese.-
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