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Nulidad de la sentencia absolutoria
Sumilla. El Colegiodo Superior no ha
efectuado una adecuada apraciacion del
mMarco factico ni ha evaivado
debidamente el material  probatorio;
motivos por los cudles no justifican el fallo
absoluforio.

Lima, dos de julio de dos mil dieciocho

VESTO el recuso de nulidad
m’rerpues’ro por el represen?qn‘fe del Mlmsieno Pubhco confra la sen’rencaa del
frem?o de marzo de dos mil dlec:isre’re (fo;o 1009) que cbsolvao de fq

ocusoczon fascol 0 PEDRO CARLOS VENTURO ESCUDERO por la comnsuon del delzto

contra la segundc:d pubhca en lcs modohdad de fenencso fEegoE de ormc:s de

fuego en perjuicio del Estado. |

Infervmo como ponente el sefor ;uez supremo QUFNTANELLA CHAcéN

CONSIDERANDO

iMPUTAC!éN FISCAL CONTRA EL ENCAUSADO PEDRo CARLOS VENTURO ESCUDERO o | L

/ anero Conforme con Ios ’rermmos de io ccusocton ﬁsca! (fo;o 547} s'e
cﬁnbuye al procescdo Pedro Carlos Vem‘uro Escudero ic comxsnon deE deilfo
de fenenCIcs ttegot de armas de fuego, en perjuxc;o del Estado. El velnftdos de o

oc’fubre de dos mil once, a Ios 13:45 horas oproxsmodamenfe 0 la oHuro del _

_ cementeno D'vmo Mcesfro personoE deE Setncn adwmo que un vehlculo de '

. color amonffo con pfcco de rodo;e N ° HIN 663 se desplozc&bo en formo_'_ :

_" sospechoso o grcin veloc:dod por Eo que procedseron asu persecuczon Esfos _
/s._e_;__ﬁieron 0 Ia fugo hos’rcx ei Bomo numero 05 a: Io oliuro de Io ovenlda' N
fndusfr;o! donde Ios ocuponfes del vehlcuio bo;cnron roudcmeme y fueron 3 L

cprehendidos e |denhf|codos,.prsmero eE tmpuiado m‘uro Escudero y .

I denuncwdo Velosquez Fiores AI reohzarse el regfsiro dei vehaculo se
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cocaina y dos pacos de hierba secaq, al parecer marihuana, mientras que en
la parte inferior del tablero se halld un teléfono celular Nextel, robado en g
madrugada anterior a Ashid Marita Chuiz Pasquel [por lo que se entabld
proceso penal en su oportunidad contra Yoel Allison Velasquez Flores), dos
Mmuniciones cchbre 9 mm Parabelium; y en la parte posterior del vehiculo se
encontré una escopeta de metal con cacha y guc:rdomono de madero
color mc:rron de 100 cm oproxamczdcsmen’re abastecida con 01 cortucho
color rojo, coiibre 16, asi como 3 ‘municiones coilbre 9 mm Porobellum
precnscndose en el refendo d:cfc:men que nlnguno de los in’rervemdos

con’rabc con Ilcencn:z para porfonr ormos

AGRAVIOS DEL REPRESENTAN?E DEL MINIS?ERIO PUBLICO
Segundo El represenfonfe del Mznlsteno Pubfrco GE fundomenicr SU recurso de
nu!:dcd {fo;a 1032), olega que la Sala Supenor efecfuo una indebida
voEorccnon de los medios de prueba lo que determmo que el fcﬂlo recumdo
- no se encuenirc deb!domenfe mohvodo lndlco que drcho v:cro se conﬁgurc:
al prec;sarse en fe} senfenc;a fmpugnodo que el vehlcu!o en el que se hol!aron
las armas de fuego mcﬂenc de proceso esiuvo sin cusfodrc por una hora con
/ treinta minutos, lo que no es correcto, pues al recahzorse la rnfervencnon
f pohcrcl al automévil yo mencroncdo este fue trasladado al locc:E de IQ
/’”ﬁr Seincri, lo gue sngnuflco que se encontraba bajo Ia custodia de los efechvos

poErc:oles Agregcn que consh’ruye un error afirmar que los Ggem‘es de dIChCl

institucion '_lcl hayan mcnrpulc:do el exterior e interior del vehscuio

onforme se observo en el OCTG de sn‘uocton vehicular, cucndo en drcha

dlhgencm porhc&po mds de un efectivo policial con la fmoltdad de es’roblecer
el est do del vehlcuto al momen’ro de la mfervenc;on no tensendo como
; Jehvo ei hcalfc:zgo de mmdencncs de!ichvos ya que porq e!Eo eXIsfe personal _
especch!!zodo 1‘0! y como se reoi:zo en Io inspeccmn de cnmfnchsflco que
concuerdc con al ccho de mcautoc:lon de crmc:s de fuego de Eo que se
puede infenr que no exwte contradacc;on en ios ccfos poiucuoies como fo

mdscc la sen?enuo ;mpugncda anclmente denunc:o que no se ho_ :
anchzado rn ’renido en conmdercaon la ocm‘ud sospechoso que presenforon -
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los intervenidos el dia de los hechos. Por su parte, el imputado Yoel Allison
Veldsquez Escudero (fallecido), indicd ser taxista, mientras que el ofro
procesado manifestd ser pasajero. Al primero de los nombrados se le
encontré en posesién de 1200 soles, en tanto que al segundo no se e hallé
inero alguno, mas no es crefble que haya tomado un servicio de taxi, ya

Ueé no contaba con dinero para pagar el servicio; ademds, ai im‘enor del

| vehiculo se encom‘ro el celular que habia sido robodo la mcdrugadq
anterior. Aflrmo que de ser cierta la teoria de que los efeciivos pohc;cles
mantpu!aron el interior del vehiculo, estos hubresen puesfo odlcmnolmem‘e el

referido celular, 1o que resuifc impomble a no ser que se enhendc que

aquellos, a su vez, io roboron

RESPECTO A LA RESPONSAB!I.#DAD DEL PROCESADO PEDRO CARLOS VENTURO ESCUDERO
Tercero Conforme puede oprec;arse en el texto de la recumdc Ic Segundo
_ So!a de Apefccnones de o Con‘e Supenor del Scm’rc: decsdro lcx absolucuon del
' 'ccusado Pedro Cor!os Ven’ruro Escudero por la comusnon de tenencm :iegaf

e crmos y curgumenfcz que

i...] si bien duronte la secuefc: del proceso se han ociuado pruebcs. estas no han sido

/ justifi cadas para despejar las dudas que exnsfen respecto a la comisién del dehfo
f " :mpufado pues se tiene de autos que, a pescr que la rn’fervencuon policial materia de
; proceso, se realizé alas 14:00 horas del 22.10. 2011, el registro del vehiculo en el que se
encontrg, una escopetcl y demds mumcsones 5 efec:tuo a ics 14: 00 horass, siendo pUésfo
odia el auiomowi recién a las 15:30; es decir,’ estuvo srn cusfod:o oficial por mas

de una hora v mediq, ’nempo en el que fue mc}napufcdo, ya que en el cc’ro de sﬁuac:fon
veh:culc:r reclszada alas 14;30 horas, no se deja constancia alguno de ic exsstencsc de
/J)c;s ‘armgas, municiones ‘u. oirqs ‘objetos . de mferes cnmmclrsﬂco ex:shendo ademas
confrcd:ccaon enfre el Parfe de !nsDecmon Crimingfistica N.° 238/ 11 v las imugenes de

ada en el piso de Ig pcrfe posfenor del vehrculo de las imagenes’ s ilene que se

enconirc:bc: en: ‘el csrem‘o postenor Por otro Iddo, 10s efecﬂvos pohc:ores que

concurrigron a declarar a'lo largo del proceso mcmfestcron en sU mcxyonc no recordar
nadc: de iqs da!ngencnas reiccronc:das al caso o no recordar defo!fes sobre elio E

3] Ai respecfo debe prec;scarse que por Ejecufono Supremc: de! dlez de

-moyo de dos mli dJeCJselS reco:dc en e! Recurso de Nuf:dod N 876«20]4

'(fo;o 873) es’fe Supremo ?nbunoi decloro nchl !o sen?encao de! dlemsels de

enero de dos il ccforce en el extremo que obsofv;o de fo ocusccaon ffsccf_ o

paneux foiogmf ico, mieniras el primero sefiala que icl eSCOpel‘G matena de proceso fue -
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formulada en contra de Pedro Carlos Venturo Escudero como autor del delito
contra la seguridad pUblica, en Ig modalidad de tenencia llegal de armas,
ordenando que se redlice un nuevo juicio oral por ofro Colegiado con la
concurrencia, entre otros, de todos los efectivos policiales que intervinieron a

s imputados; se consigné en el sexio considerando de la citada resolucién

Iy, siguiente:

[...] SEXTOC. Gue, en lo atinente, a las armas, se fiene que su hallazgo estd plenamente
acredifado con el acta de registro vehicular, que no hay contradiccicn respecto al
lugar donde se hallaron; que incluso se efectuaron disparos contra los policias, lo que
revela su utilizacién indebida y funcionamiento {--]. que la captura de los ‘imputados
con motivo de la persecucién policial da cuenia de su infervencién en los hechos; su

negahva no hene asidero alguno

3.2. Devueltos ios avtos y redlizadas Ios d;iigencms o‘lspuesios en la citada

Eecutoria Suprema, la Sala Superior volvié a cbsoiver al citado encausado

conforme con los argumentos expuestos precedenfemenfe sin tener en

cons:dercsmon io estobiecydo por esfe Supremo Tnbunol respecfo a ja

ocred;foqon del c;tcdo dehto En efecfo analizados los fundomen’ros de Jo

senfencno y c:onfras’rados con ios fundcmemos del recurso de nul;dczd asi
/ como con lo ocfucdo en el proceso segusdo con’rrc Pedro Corios Venturo
/ Escudero en aulos se advierte que ex;ste suficiente  evidencia de
f‘”’ culpobmdcxd en contra del referido ocusodo en mern‘o a lo siguiente;

3.2.1. Se indica en la senfencac qué a pesar de que el procesado fuera
in ido a bordo del ya menCIoncdo vehiculo, a las coiorce horas dei

vemﬂdos de oc’rubre de dos mil once, el reglsiro del oufomovsi recién se
efeciuo a las diecisiete horas de lo cual se mierprefo que no es’ruvo en
/cusfocho del Mm:sfeno Pubhco $in embargo no se ha fenado en
_'onsxderoaon que e! encousodo fue miervemdo a consecuencxc de
-'encon’rrcrse a: bordo de un. vehsculo que nncremen’ro la velocrdqd oi

'-percotorse de icx presencna pohcsai Eo cua! genero SOSpechc osn que su :

o }m’rervencnon no fue producfo de un operofrvo con presencm fiscof En toi
sen’ndo sr bren exuste un lcpso de ’nempo en?re la mfervencnon y Eo reaiszoc;on

| -.def reglsfro vehlcular eiio se debe a que 10 dlhgenc:io feruo que ser reoi!zada'_ .

| en presenc;o dei represenfonfe del Mmzsferso F’ubhco Io que no mvcmdo !os
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diligencias ni puede presumirse que el vehiculo haya estado desprotegido
para que pueda ser manipulado, pues estuvo en todo momento en el frontis
de la Seincri como puede advertirse en el acta de registro vehicular, comiso
de droga e incautacion de armas de fuego (fojas 42 y 43}, por lo que es

ogico presumlr que estuvo cus’fodiodo en todo momento.

312.2. Por ofro lc:do en la recurrida se dejo esiob!eCIdo como ewdenc:o de la
monapuiocuon que sufrfera el vehiculo con placa de de(}je N.° HIN- 663, el
hecho de que en el acta de sn‘uocuon veh:cuior (foho 44) reo!xzado a Jos
catorce horos del dia de Jo mfervencnon no se dejcro constancra de la
emsfenc:a de ormos de fuego muntc:rones U ofros objeios de lnieres cnmfnal
en el vehlcu!o que si fueron conssgncdos posfenormen’re en el chc de

regis’rro vehiculcr comlso de drogo e incoufccaon de Grmas de fuego {folro

42) sin embargo debe prec;sorse que ml c:rcuns’fcncrc c:arece de Todo_ -
_as;dero pues si_se observc el formoio que tiene todc: octc: de sn‘uoc:on i

_ --vehlcutcr es’rcf d!i:geano tsene como ob}e?o dejor cons?ancm dei esfcxdo def
: _'_veh|cufo mferven:do rozon por io cucl ei propio formcs’ro dei ocfo senaiq icts_

// vehncu!o delo con’rrono o Tendnc nmgun sen’rfdo reclizar, de forma postenor
s
un reg;s’rro veh!culor saendo que esfc ummc dmgencuo 8 trene como proposdo

conszgnor iodos Ios objefos y moienales que se encuentren en un vehlculo Y

ngon m’reres cnmlnol

32_3 Como ofro evadencao de la supues’ro mompuiomon que sufnera el

fofograﬁco llusfrohvo no obsfonte rewsados !os documentos a !os que se

/ pqr’res dei vehlcuto en tcs que se debe inCIle respecto a su esicado por lo que '
y

/v/ cuio la sen‘rencno lmpugnodo sena!a que exls’re con’rrcdlccron entre el .
'on‘e de lnspeCCion Cﬂmlnoilstlca N.° 238/ 11y las zmagenes del pcaneux

esta dillgencm no es Ia pen‘menie poro colocc:r lo ho!Ecdo denfro del o :

hace referencuc:l se czdvnerte que Io supues’rc con’rrc;dmcaon es’rono oE
o reiczc;onodc: con el Iugar del vehzculo en el que se encom‘ro lo escopefo s

B 'pues m:entros ef pcn‘e de ;nspeccaon senoio que esfo fue hoEicndc: en el pjso :
| -'de la pcn‘e posterror del veh:c:uio en lcs fofogroﬂos se cprecnq que unefia se_ :

= enconfrc:tbo en e! omen’ro posfenor se deen‘e que Ia foiogroﬁa en la que se

";5-.' o A e
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observa la escopeta no es clara, pues por la posicién de la imagen no se
verifica de forma explicita si esta se encuentra sobre el suelo o el asiento {foto
10 a foja 218), lo que si se advierte es Ia existencia del arma, conforme lo

indica ef mencionado parte de inspecciéon criminalistica.

3.24. A todo lo expuesto, debe agregarse que en autos obran Ias
Yeclaraciones de  los efectivos policiales, las que demostrarian Iq

responsabilidad el ocusodo Pedio Carlos Venturo Escudero en Igs
Empu’raczones en su confro asi, se tiene la decforc:c:on del efectivo Juan
Perales Ve!orde (fojas 265 359 y 943), quzen sefialbé que al ser intervenidos los
procesados, el vehxcuio en e! que se encon’rrc:bon fue llevado a la puerta de
ia Seincri y el custodio del Iugor no dejoba que nadie se acerque, de tal
forma que posienormenfe dlChO decforcmfe fue responsable de elaborar el

acta de reglstro vehacufor enconircndose una escopefo en el vehiculo.

_ As;mlsmo se ’nene ic declarc:cron de o?ro efechvo me Afexonder Gcmbocr
';Rabe!!o (foho 941) en !G que senclo hcber szdo el encorgodo de reohzor ei' _
_ reglstro personoi al procesodo Pedro Cc::r!os Ven’ruro Escudero el mismo que_

fue lnterverudo cuondo husc: del vehlculo m?erverudo ol notar Fa presencm

_po!:cmi

3. 2 5. Fmolmenfe se odwerfe en oufos la maio Jusa‘iflcomon sobre los hechos

que proporcaono el procesodo Pedro Carlos  Venturo Escudero al ser

'mferven!do 3O que debe 1omcarse en cons;deramon al emmrse el nuevo

pronuncnam:ento pues 0 pesar de que dijo que el vehlculo en el que fue
mfervemdo le brandcbc serwcro de Tcm no se ie hullo dmero clguno duram‘e

su r_ g" ?ro persono! (foi:o 40) por lo que resul’rc: lloglco que hoyci cbordcado un '

: sm fener e! dlnero pcarc: pogor dscho servacuo

42

e

Por esfos fundomen’ros de conformldod con el dlctomen emn‘ldo por ei f:scoi e

supremo en Jo pencﬂ dec!ororon NUI.A ia sen’rencuo c!ei trenntc: de morzo de E
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dos mil diecisiete {foja 1009), que absolvié de Ia acusacién fiscal a PEDRO
CARLOS VENTURO ESCUDERO por la comisién del delito contra Ila seguridad
publica, en la moddlidad de tenencia legal de armas de fuego, en perjuicio
del Estado. MANDARON se realice un nuevo juicio oral por otro Colegiado, el
que deberd expedir un nuevo pronunciamiento teniendo en cuenta lo
expuesto en ia presente Ejecutoria Suprema. Hagase saber a ias partes

apersonadas en esta Suprema Instancia, devuélvanse los actuados al Tribunal

Superior de origen y se archive,

3. 8.
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