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Recurso de casacion: inadmisibilidad

Se advierte que el encausado, en
realidad, pretende obtener la revision
de los fundamentos que sustentaron
su condena. Sus agravios no se
verifican, ya que no es suficiente el
desacuerdo con la  valoraciéon
probatoria para el acceso de su
recurso; pues, mientras que esta no
sea abiertamente ilégica o sin
fundamentacién que la ampare, es el
resultado del proceso de inmediacion
que fiene el juzgador con los medios
de prueba, y no puede ser
fundamento de un recurso casatorio.

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion

presentado por el procesado Marco Antonio Gutiérrez Mamani contra

la sentencia de vista del ocho de abril de dos mil diecinueve (foja 543),

que confirmd la sentencia de primera instancia del dieciséis de

noviembre de dos mil dieciocho (foja 441), que lo condend como autor

del delito contra la vida, el cuerpo vy la salud-homicidio calificado, en

agravio de Mirian Erika Aucatinco Lépez, a dieciocho anos con

cuatro meses de pena privativa de libertad vy fijo la reparacion civil en

S/ 60 000 (sesenta mil soles).

Intervino como ponente el senor juez supremo Principe Truijillo.

¢  Agravios del casacionista

Primero.

fundamentar su recurso de casacidon (foja 606),

CONSIDERANDO

El encausado Marco Antonio Gutiérrez

Mamani, al

invocd las causales

contenidas en los numerales 1y 4 del articulo 429 del Codigo Procesal

Penal, referentes a la inobservancia de las garantias constitucionales y

la ilogicidad en la motivacion.
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Manifestd que no se cumplid con los criterios para fundamentar la
prueba indiciaria.

También explicdé que no se precisd el lugar donde ocurrieron los
hechos. En su habitacion no se hallaron vestigios de sangre, por lo que
el perito senald que no era la escena del crimen; no obstante, el
Juzgado no considerd la pericia bioldgica y el Tribunal Superior varid la
valoracién de esta.

Ademds, no se considerd la declaracion de Maria Alicia Mori
Portocarrero, quien le alquilaba un cuarto al encausado y manifestd
que conocia a la agraviada —porque frecuentaba la vivienda-; que el dia
de los hechos vio al procesado lavando ropa, pero no se percatd si se
retird, y explicd que los cuartos no tenian bano; no obstante, se

declard probado que el cuerpo de la victima habia sido lavado.

. Cuestiones generales

Segundo. La procedencia del recurso de casacion obedece a criterios
objetivos, subjetivos y formales. Los primeros se encuentran descritos en
los numerales 1, 2 y 3 del articulo 427 del Cddigo Procesal Penal, esto
es, la existencia de una resolucion definitiva y que la pena por el delito
sometido a juzgamiento supere en su extremo minimo los seis anos de

privacion de libertad.

Tercero. En el presente caso, se superaron las limitaciones objetivas
establecidas en la norma procesal. La resolucion cuestionada es una
sentencia que confirmd una condena de pena privativa de libertad en
el juicio de apelacién —pone fin al proceso- y la sancién fijada para el
delito que fue materia de juzgamiento y condena supera los seis anos,
pues corresponde al de homicidio calificado, cuya sancién penal es

No menor de quince anos (articulo 108, numeral 3, del Codigo Penal).
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Cuarto. El recurso de casacion tiene por finalidad fijar criterios uniformes
para la aplicacion de la ley penal, lo que quiere decir que mediante
este recurso se fijan bases interpretativas sobre el derecho penal;
ademds, controla la legalidad (de fondo y de forma), es decir, la
aplicacion justa de la ley, con el fin Ultimo de aplicar justicia en el caso

en concreto y asentar asi el derecho a la igualdad.

Quinto. Se debe tener presente que este Tribunal Supremo posee la
facultad para decidir si el recurso se aqjusta a derecho vy, en
consecuencia, conocer el fondo del asunto; o, de lo contrario, anular
la resolucion que concedid el presente recurso, de conformidad con el
ultimo parrafo del numeral 3 del articulo 405, en concordancia con el

numeral 6 del articulo 430 del Codigo Procesal Penal.
¢  Andilisis del caso

Sexto. De la revision de autos se observa que la Sala Superior respondio
agravios similares a los del presente recurso, pues el encausado
cuestiond en su recurso de apelacion la suficiencia de los elementos

qgue fundamentaron su condena.

Séptimo. Asi, tanto el Juzgado como el Organo Colegiado
fundamentaron su decision mediante prueba indirecta, que fue
debidamente explicada en sus resoluciones judiciales (véanse las
sentencias a fojas 543 y 441).

Entre los principales indicios que fundamentaron la responsabilidad
penal del encausado se cuenta con lo siguiente:

7.1. El procesado Gutiérez Mamani mantuvo una relacion

sentimental con quien en vida fue Mirian Erika Aucatinco Lopez.



X

Ged

ep(,blica del P“"’o‘

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 793-2019
DE LA REPUBLICA MOQUEGUA

PODER JUDICIAL

7.2,

7.3.

74.

7.5.

7.6.

7.7.

7.8.

El ocho de septiembre de dos mil once ocurrié un altercado
entre el encausado y Julio Alva Flores, debido a que lo encontré
en compania de la agraviada y le reclamoé por ello, lo que fue
corroborado por los testigos Wilberth Quispe Marca y Esteban
Salomoén Alvarado Quintanilla.

El catorce de septiembre de dos mil once el acusado y la
agraviada terminaron la relacion. Esto fue corroborado por los
padres de la victima, quienes expresaron que el mismo
encausado les explicd que habian terminado porque la
agraviada habia iniciado una relacidon con ofro hombre.

El dieciséis de septiembre de dos mil once Aucatinco Lépez no
retorné a su vivienda. Al registrarse su celular, se advirtié que
existian multiples llamadas del encausado. Es cierto que Julio
Alva Flores también llamé a la agraviada aquel dia, pero el
testigo Carlos Tumbalobos Reano senald que en dicha
oportunidad vio a la victima en compania del procesado.

Entre el dieciséis y el diecisiete de septiembre de dos mil once,
Mirian Erika Aucatinco Lépez fue asesinada con un corte que
perford su yugular, y presentd multiples cortes en el cuerpo
realizados post mortem, conforme consta en la autopsia
respectiva.

El diecisiete de septiembre de dos mil once su caddver fue
encontrado en una zona rUstica (paisajistica). El procesado
trabajaba como obrero en ese lugar y tfransitaba por dicha via
para visitar a sus abuelos.

El diecisiete de septiembre de dos mil once el encausado acudio
a la vivienda de la agraviada para hablar con sus padres y fue
observado con una actitud sospechosa y con los 0jos llorosos.
Las prendas de cama de la habitacion donde el procesado vivia

eran 99 % compatibles con sangre. El perito Sixto Vicente
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Chambilla Condemayta explicd que existen restos compatibles
con restos de sangre. Ademads, el dictamen pericial senalé que,
por las caracteristicas de las manchas encontradas, era posible

que las prendas hubieran sido lavadas.

Octavo. Los indicios descritos fueron considerados suficientes para
fundamentar el juicio de condena.

Se observa que los indicios bases fueron acreditados con pruebas
directas, son plurales, estdn relacionados y de su valoracion conjunta e
individual se puede concluir validamente la responsabilidad penal del
encausado (al respecto, véase el articulo 158 del Codigo Procesal Penal).

El juez no se sujeta a reglas legales sobre como debe operar su
convencimiento; puede llegar a la conviccidbn mediante la
valoracién de la existencia de indicios. Se advierte que estos son
suficientes para desvirtuar la presuncién de inocencia que acogia
al encausado, y que se cumplidé con la motivacion exigida para la

prueba indirecta.

Noveno. Asi pues, el hecho estd corroborado y existe prueba de cargo
suficiente y concordante entre si. La valoracion de la prueba, en tanto
que no sea abiertamente ilogica o sin fundamentacion que la ampare,
es el resulfado del proceso de inmediacion que tiene el juzgador con
los medios de prueba, lo cual conlleva una posicion que se adopta al

momento de emitir la sentencia.

Décimo. En consecuencia, corresponde desestimar el recurso de
casacion y declarar su inadmisibilidad conforme a las causales
contenidas en el numeral 2, literal b), del articulo 428 del Cdodigo

Procesal Penal (desestimacion previa de recursos similares); Asimismo, dejar sin
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efecto la Resolucidn nUmero 37, del veintinueve de abril de dos mil

diecinueve (foja 632), que concedid la casacion.

¢ De las costas

Undécimo. Finalmente, conforme a los numerales 1y 3 del articulo 497
del Cdodigo Procesal Penal, se deberdn imponer las costas procesales
al impugnante por haberse rechazado su recurso, cuya liquidacion
corresponde al Juzgado de Investigacion Preparatoria pertinente,

conforme al articulo 506 del citado cdédigo.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I.  DECLARARON NULO el concesorio contenido en la Resolucion
numero 37, del veintinueve de abril de dos mil diecinueve (foja
632), € INADMISIBLE el recurso de casaciéon interpuesto por el
procesado Marco Antonio Gutiérrez Mamani contra la
sentencia de vista del ocho de abril de dos mil diecinueve (foja
543), que confiimd la sentencia de primera instancia del
dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho (foja 441), que lo
condend como autor del delito contra la vida, el cuerpo vy la
salud-homicidio calificado, en agravio de Mirian Erika
Aucatinco Lépez, a dieciocho anos con cuatro meses de pena
privativa de libertad vy fij6 la reparacion civil en S/ 60 000

(sesenta mil soles).
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. CONDENARON al recurrente al pago de las costas procesales y
ORDENARON su ejecucion al juez de la investigacion preparatoria

competente.

. HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta Sede

Suprema.

Intervinieron los senores Castaneda Espinoza y Aquize Diaz, por periodo
vacacional y licencia de los senores jueces supremos San Martin Castro

y Figueroa Navarro, respectivamente.
S.S.

PRINCIPE TRUJILLO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS

AQUIZE DIAZ

COAGUILA CHAVEZ

PT/
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