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-lima, nueve de agosto de dos mil doce.-

VISTOS; inferviniendo como ponente el
efior Prado Saldarriaga; el recurso de nulidad interpuesto por el senor
Fisgal Superior Penal v la Parte Civil contra la sentencia absolutoria de
fojas novecientos dieciséis, del cuatro de enero de dos mil doce; vy
CONSIDERANDO: Primero: Que, el representante del Ministerio PUblico en
su recurso formalizado de fojas novecientos treinta y uno, alega que el
Tribunal de Instancia no readlizé un adecuado e integral andlisis de los
medios probatorios actuados en el proceso, gque acreditan la comision
del delito y la responsabilidad penal de los acusados; como el hecho

que a consecuencia del préstamo de un carnero surgid una rencilla

fre José Clemente Adrianzen vy Tiotista Jacinto Chuquillangque con el
ciso Farfan Melendres Pefq, siendo la causa que generd el evento
criminal, /asi o aseveran los acusados absueltos guienes los consideran
autores de dos muertes; que la procesada Natividad Neyra Chinchay
sefiald que estuvo internada en el Hospital de Huancabamba por la
ingesta de carne con frigo, sin embargo, sélo fue atendida por consulta
ambulatoria; que el acusado José Elmer Nayra Chinchay refirié en el

plenaric que no comié carne porque no le gusta, empero, al

practicarsele la evaiuaciéon psicoldgica, sefiald que todos comieron esa

nitiendo de esa forma haberla ingerido, pero no le causd

carbdmicos; ademds lo sefialado en e protocolo de necropsia y el

dictamen pericial toxicoidgico gue la causa de la muerte de Melendres
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Pefia y Melendres Pusma fue la ingesta de compuestos carbdmicos;
asimismo, no se tomod en cuenta que luego de ocurrida la muerte de los

raviados, desaparecieron de Cajas y Alumbre los procesados José
Clemente Adrianzen vy Tiotista Jacinto Chuquillangue, siendo un
evidente indicio de responsabilidad en los hechos imputados, no
obstante, para que dicha pareja haya materializado sy malsana
pretensibn contaron necesariamente con la cooperacion dolosa de los
encausados absueltos, quienes concertaron voluntades para dar
muerte g Farfan Melendres Pena y lo hicieron a fravés de una invitacion
a cenar, no habiéndose detenido los acusados, en su malsano
propodsito, al asistir dicho agraviado con sy menor hijo de solo siete afos
-de edad a quien también sirvieron comida envenenada, por 10 gue,
debe anularse la sentencia recurrida y que se dispongd un nuevo juicio

. De ofro lado, la Parte Civil en su recurso formalizado de fojas
novecientos treinta y siete, sostiene que la Superior Sala no tomd en
coenta elementos probatorios sumamente importantes en la presente
éauso por el contrario considera otros elementos - probatorios para

desvirtuar la responsabilidad de los acusados, contraviniendo el

mandato del Supremo Tribunal, que en su momento declard nula la
sentencia y ordend actuar una serie de medios probatorios, no
actuados en su momento; no se ponderd las contradicciones de las
acusadas Gregoria Chinchay Manchay y Nalividad Neyra Chinchay;
asi como hatierse acreditado a través de los testimonios de Elsa Pusma
Guerrerd v Maribel Neyra Chinchay la existencia de problemas entre el
“agraviado Farfdn Melendres vy Teofista Jacinto por un camero,
almente el haberse hallado en el domicilio de José Rosa Jacinto el
feneno “campedn” segun registro domiciliario, por o que existen

suficientes elementos de prueba que acreditan que los acusados
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absueltos son autores de homicidio calificado. Segundo: Que, en la
acusacidn fiscal de fojas frescientos ochenta y cinco, se aprecia que el
diez de febrero de dos mil siete, como a las diecinueve horas en el

aserio de Nangali — Provincia de Huancabamba, Farfan Melendres
Pefia y Francisco Javier Melendres Pusma fueron invitados por Gregoria
Chinchay Manchay, quien ios manda a llamar por intfermedio de su hijo
José Elmer Nayra Chinchay para cenar en su domicilio, siendo
Natividad, hija de Gregoria, quien les sirvid el trigo con la carne que e
habia obsequiado José Rosa Jacinto Melendres, de un ternero que se le
habia muerto el dia anterior; siendo que cuando estaban cenando el
menor sufrié un fuerte dolor de estdmago, de igual manera su padre,
siendo trasiodados en dicho estado al Hospital de Huancabamba, en el
ravecto fallecid el menor y posteriormente su padre, en el citado
Hospital, a consecuencia de una intoxicacion con érganos carbamicos
(plagicidas). Tercero: Que, de la revision de autos s& advierle que el
Tribunal de Instancia ne readlizd una debida apreciacion del hecho
imputado a los acusados José Rosa Jacinto Melendres, Gregoria
Chinchay Manchay, José Elmer Nayra Chinchay y Natividad Neyra
Chinchay, ni compulsé de manera apropiada los medios de prueba
recabados en el proceso, asi como tampoco realizd diligencias
importantes para establecer su  inocencia o responsabilidad.

Cuarto: Que, en efecto, el argumento del Tribunal de Instancia -ver

o juridico VIIl. Andlisis de la prueba- para absolverlos se ampard

ep-que “(..)) la responsobilidad pencl de los ccusados no se encuenfra
ebidamente acredifada; por io que ante la inexXistencia de pruebas de cargo
ontundentes que logren generar certeza con relacién a o responsabilidad
penal de los imputados, surge duda razonable; consecuentemente, resuffa de
aplicacién el principio universal del indubio pro reo, {...)"; sin embargo, no

ponderé a plenitud lo sefiglado en el dictamen pericial toxicoldgico

‘ﬁ‘.'-;-_d___z_ 3

¢ e

3 - e
- - - J—
i



BACE DEL g,
& e

- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
N DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N° 1590-2012
PIURA

PCDER JUDICIAL

numero trescientos noventa y cinco / siete, realizado por los peritos
quimicos forenses Arangoitia Calie y Castaneda Uribe [fojas cincuenta y
dos], quienes concluyen que las muestras analizadas arrojaron positivo
pgra compuestos carbdmicos, el informe médico del Centro de Salud
deé Huancabamba redlizado por el médico cirujano Ruiz Valera al
occiso FarfGn Melendres Pena [fojas cincuenta y cuatro], donde se da
cuenta que el paciente presentd envenenamiento agudo por
sustancias érganos fosforados y que pese al tratamiento recibido
fallecio, y las declaraciones de los acusados quienes afirman que
invitaron a los agraviados. Quinto: Que, en tal sentido la motivacion
expuesta por el Colegiado para sustentar su decision es insuficiente,

incurriendo en causal de nulidad prevista en el inciso uno del arficulo

oscientos noventa y ocho del Cédigo de Procedimientos Penales, por
o que es del caso anular la sentencia recurrida. Sexto: Que, siendo asi,
es necesaria la realizaciéon de un nuevo juicio oral, donde se recabard:
a) pericias psicoldgicas y psiquidtricas de los acusados para determinar
el control de veracidad; b) declaraciones de los procesados Teotista

Jacinto Chuquillangue y José Clemente Adrianzén; ¢) confrontacion

entre los acusados Gregoria Chinchay Manchay con Jose Elmer Nayra
Chinchay y Natividad Neyra Chinchay estando a sus versiones
contradictorias; d) ampliacién de la declaraciéon del testigo Gilberto
Nayra Chi
y. Natividad Neyra Chinchay y José Elmer Nayra Chinchay,

ay (hijo y hermano de ios procesadeos Gregoria Chinchay

fespectivamente), para que aclare su versidn respecto a que su hermano
José Elmer le dijo que no ingiera la came porque estaba envenenada;
e) ampliacién de la declaracion de José Eimer Nayra Chinchay a fin de
que desvitle © no lo sefadlado por su hermano Gilberto Nayra
Chinchay, para o cual, previamente, debe precisar el momento que
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tomé conocimiento de que la camme estaba envenenada; y f) un
informe de la Municipalidad de Sapalache, en relacién a la existencia
de algun conflicto laboral entre Gilberto Nayra Chinchay y €l agraviado
Farfdn Melendres Pefa. Sépfimo: Que, en tal virtud, de conformidad con
lo previsto en el Ultimo pdarrafo del articulo trescientos uno del Codigo
Adjetivo, es de rigor rescindir la sentencia recurrida y disponer gque en un
nuevo contradictorio diigido por ofro Colegiado, se realicen las
anotadas diligencias y las demds que sean necesarias para el
esclarecimiento cabal de ios hechos juzgados. Por estos fundamentos:
Declararon NULA la sentencia de fojas novecientos dieciséis, del cuatro
de enero de dos mil doce, que absolvié a José Rosa Jacinto Melendres,
Gregoria Chinchay Manchay, José Eimer Nayra Chinchay y Natividad
Neyra Chinchay de la acusacion fiscal como autores del delito contra fa
vida, el cuerpo vy la salud en la modalidad de homicidio calificado, en
agravio de Farfdn Melendres Pefia vy Francisco Javier Melendres Pusma:
con lo demds que al respecto contiene; en consecuencia: ORDENARON
se redlice un nuevo juicio oral por otro Tribunal de Instancia, teniendo en
cuenta lo sefalado en los fundamentos juridicos tercero, cuarto, quinto,

sexto y séptimo de esta Ejecutoria; y los devolvieron.-
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