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Lima, veintiséis de setiembre de dos mil doce -

VISTOS: los recursos de nulidad

interpuestos por la defensa de los encausados Juan Carlos Osorio Silva,

Jersey Enrique Pacheco Albornoz vy Ia parte civil contra la sentencia de

fojas mil sesenta y cinco, del nueve de agosto de dos mil once;
interviniendo como ponente el sefior Juez Supremo PARIONA PASTRANA: de

(1 ,conformidad en parte con lo opinado por el sefior Fiscal Supremo en lo
L lPenof y CONSIDERANDO: Primero: Que, la defensa del encausado
Osorio Silva en su recurso de nulidad fundamentado a fojas mil ochenta

/ y siete, alega que: I. las declaraciones de los testigos resultan
/ contradictorias; Il. los hechos acaecieron halldndose en estado de
ebriedad y se produjeron circunstancialmente, no habiendo tenido la
intencién de ocasionar el deceso del agraviado. Mientras la defensa del
encausado Pacheco Albornoz en su recurso de nulidad de fojas mil
ochenta y cinco, alega que no estd probado que proporciond el arma

de fuego al encausado Osorio Silva con la que se victimé al agraviado.
Segundo: Que, la parte civil en su recurso de nulidad de fojas mil
ochenta, alega disconformidad con: a) la absolucién del encausado

Ismael Retto Sanchez al existir medios probatorios que acreditan su
complicidad primaria; b) la reparacion civil fijada resulta infima vy fue

\ fijada sin tener en cuenta que el agraviado occiso dejé en la orfandad

a su hija menor de edad. Tercero: Que, conforme los términos de la

acusacion fiscal de fojas ochocientos cuatro, ampliada a fojas
ochocientos dieciséis, se imputd a los encausados Juan Carlos Osorio
Silva 'y Jersey Enrique Pacheco Albornoz ser autores del delito de

homicidio cdlificado, acaecido en horas de la tarde del diecinueve de
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sefiembre de dos mil nueve, en circunstancias que se desarrollaba una
"Pollada”, en el inmueble ubicado en el Asentamiento Humano Los
Héroes, Manzana F, Lote dieciséis - San Juan de Miraflores, en que el

>~ encausado Osorio Silva premunido de un arma de fuego, previamente
entregada por el encausado Pacheco Albornoz, agredieron en la

/ cabeza al agraviado George Eduardo Sudrez Dominguez, por haber

/ éste presuntamente ofendido previamente a sus acompafiantes Evelyn
| "Alberﬁno Leyva Quispe y Lourdes Anamaria Zela, para luego el
\encausado Osorio Silva arrinconar al agraviado y dispararle con el arma

de fuego a la altura del pecho, ocasionando su deceso; ddndose

ambos encausados a la fuga a bordo del vehiculo de placa de rodaje

CGR guidn ocho cinco siete, conducido por el encausado Ismael Lelis

Reto Sdanchez. Cuarto: Que, para imponer una sentencia condenatoria

es necesario tener la certeza de la responsabilidad penal del
encausado, y esta sdlo puede ser generada por una actuaciéon
probatoria suficiente que permita crear tal conviccidon de culpabilidad,

sin la cual no sea posible revertir la inicial condicién de inocencia que

tiene todo acusado; por ello, se exige una minima actividad probatoria
fectivamente incriminatoria para desvirtuar la presuncién de inocencia

i

prevista en el articulo dos, inciso veinticuatro, literal “e" de la
Constitucion Politica del Estado, debiendo ser realizada con las debidas
garantias procesales. Quinto: Que, de la revisibn de autos se advierte
que los elementos probatorios recopilados durante la etapa policial e

instruccién y valoradas en el acto oral, lograron establecer Ia

materialidad del delito de homicidio calificado y la responsabilidad
penal de los encausados Osorio Silva y Pacheco Albornoz, habiéndose

desvirtuado la presuncidn de inocencia que constitucionalmente los
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amparaba. Sexto: Que, el deceso del agraviado George Eduardo
Sudrez Dominguez estd acreditado con el certificado de necropsia de

fojas sesenta y nueve, estableciendo que la causa de muerte es shock

"

3\

|
\

— i proyectil de arma de fuego en térax uno por agente causante de

hipovolemico, laceraciéon de aorta tordxica y herida penetrante por

proyectil de arma de fuego. Sétimo: Que, la autoria de los encausados

rd
/

IOsorio Silva y Pacheco Albornoz en el deceso del agraviado Sudrez
}pominguez estd acreditado con los siguientes medios probatorios: a)
Testimonial de Martins Abraham Monzén Dominguez a fojas trescientos
siete, indicando que el dia de los hechos, en circunstancias que estaba
en compania del agraviado, observé que Pacheco Albornoz entregd
un arma de fuego a Osorio Silva, refiriéndoles éste Ultimo con palabras
soeces que no molestaran a las chicas, seguidamente propind con el

arma de fuego un golpe en la cabeza del agraviado, ocasiondndose

un forcejeo entre ambos, mientras, el encausado Pacheco Albornoz
‘gimpedl'o que se metieran a defender, para luego el encausado Osorio
lSIIvc: efectuar un disparo en el pecho del agraviado, que ocasiond su
deceso; b) Declaracion del encausado Osorio Silva (ver manifestacion

olicial a fojas veintitrés, instructiva a fojas ochocientos sesenta y cinco,
y acto oral a fojas novecientos tres) indicando que premunido de un
arma de fuego, golped al agraviado en su cabeza y que al abalanzarse
éste Ultimo, origind que el disparo del arma de fuego le impacte; c¢)
Declaracion del encausado Enrique Pacheco Albornoz (ver
manifestaciéon policial de fojas diecinueve, instructiva de fojas
frescientos veintiocho, trescientos treinta y uno y trescientos sesenta y
tres, y acto oral a fojas novecientos freinta) refiiendo que el dia de los

hechos, se inicid el problema con el agraviado, debido a que éste
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Ultimo habia faltado el respeto a sus acompanantes, originando que el
encausado Osorio Silva premunido de un arma de fuego le propine un

golpe en la cabeza del agraviado, situacion que origind un forcejeo

. entre ambos, hasta caer sobre el piso produciéndose el disparo que
ocasiond la muerte del agraviado; d) Declaracién de Lourdes Anamaria

) Zela (ver manifestacion policial de fojas setenta, instructiva de fojas
% 'seiscientos seis y acto oral a fojas novecientos cincuenta y cinco) refirio
\que el dia del evento, estuvo en compania de los encausados Osorio

/ "Silvo y Pacheco Albornoz, que en circunstancias que ingresaba
conjuntamente con Leyva Quispe a los servicios higiénicos del inmueble
donde estaba el agraviado, éste Ultimo ofendié a Leyva Quispe, por lo
que al regresar al lugar donde estaban los encausados pusieron en su
conocimiento sobre lo acontecido; e) Declaracién de Evelyn Albertina
Leyva Quispe (ver manifestacion policial de fojas setenta y nueve y acto
ral de fojas mil nueve) indica que encontrandose libando licor con los
Fncousodos Osorio Silva, Pacheco Albornoz y su amiga Anamaria Zelq,
tuvo la necesidad de ir a los servicios higiénicos, siendo en esas
circunstancias que ingreso al inmueble donde se desarrollaba “la
ollada”, recibiendo ofensas por parte del agraviado, hecho que al
etornar donde los encausados fue comunicado, procediendo el
encausado Pachecho Albornoz quien entrega un arma de fuego al
encausado Osorio Silva a llamar la atencién al agraviado, escuchando
luego un disparo. Octave: Que, las declaraciones constituyen prueba

‘ : idonea para destruir la presuncién de inocencia de los encausados, en

tanto, no aparezcan moviles subalternos en la sindicacion y que por el
confrario, a nivel objetivo, existan datos externos o circunstanciales, que

a la propia declaraciéon de la victima apoyen su version; ello en
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atencion al Acuerdo Plenario nUmero dos guién dos mil cinco/CJ guion
ciento dieciséis, del treinta de setiembre de dos mil cinco, gue exige
persistencia en la incriminacién, verosimilitud y ausencia de
n incredibilidad subjetiva; requisitos que se cumplen en las declaraciones
/ antes acotadas; tanto mds, si aquellas versiones se condicen con el
( ) informe pericial de necropsia médico legal de fojas cuatrocientos seis,
" llque consigna en el cuerpo del agraviado lesiones traumdaticas en
\cabeza: herida contusa no saturada de cuatro por cero cinco
centimetros en regién interparietal tercio medio, con hematoma
perilesional de nueve por seis centimetros; en el térax: herida penetrante
por proyectil de arma de fuego; llegdndose a colegirse que los
encausados Osorio Silva y Pacheco Albornoz, ingresaron al inmueble
donde se desarrollaba una actividad “pollada”, en busca del
agraviado, donde el encausado Osorio Silva premunido de un arma de
uego, que previamente habia sido entregada por el encausado
Pacheco Albornoz, procedié a golpearlo en la cabeza y dispararle en
el torax logrando ocasionar su deceso, mientras, el encausado Pacheco
Albornoz sostenia a los familiares del agraviado impidiendo que lo
fendieran, por tanto, la coartada sostenida por el encausado Osorio
ilva indicando que el disparo que ocasiond el deceso del agraviado,
se origind a consecuencia que éste ultimo forcejed, originando que el
arma de fuego se dispare, resulta inverosimil, ademds, de no estar
probado con elemento probatorio que respalde dicha posicion, por el
contrario, este Supremo Tribunal infiere que ha sido vertida con el dnimo
de sustraerse de la accion de la justicia. Noveno: Que, en relaciéon a la
absolucion del encausado Ismael Lelis Reto Sdnchez, se tiene que se le

imputo complicidad primaria en el delito de homicidio calificado en




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL PERMANENTE
R. N. N° 3120 - 2011
LIMA

agravio de Sudrez Dominguez, al haber trasladado en su fuga a los
encausados Osorio Silva y Pacheco Albornoz, a bordo del vehiculo de

placa de rodaje CGR guién ocho cinco siete, donde incluso se imputa

que estaba el arma de fuego con el que se victimé al agraviado; que,

la defensa de la parte civil cuestiona la absolucién, sin embargo, no

(/" aporta medios probatorios que acrediten su posicion, ello conforme el
K lc:rh’c:ulo cincuenta y siete del Cédigo de Procedimientos Penales, donde
/ \se infiere que la parte civil también tiene la misién de aportar pruebas al
: proceso penal a efectos que se esclarezcan los hechos materia de
investigacion, no evidencidndose ello en el transcurso del proceso,

conforme se advierte de lo actuado; ademds, en virtud al principio

‘carga de la prueba” quien afirme la culpabilidad de una persona

debe probarla; consecuentemente, no se advierte elemento probatorio

que acredite que el encausado Reto Sadnchez haya colaborado para

erpetrar el ilicito penal que nos ocupa, coligiéndose que la presuncion

'de inocencia que lo ampara constitucionalmente no ha sido enervada
| r el representante del Ministerio PUblico, que como titular de la carga
de la prueba -véase articulo catorce de la Ley Orgdnica del Ministerio PUblico- No

gré probar los extremos de su acusacion insertado en el dictamen de
/ fojas ochocientos cuatro, en dicho extremo, tan es asi que no interpuso
recurso impugnatorio contra tal decisién, mostrando su conformidad
con la misma, en ese mismo sentido, se tiene que el Fiscal Supremo,

maximo titular de la carga de la prueba, opiné por no haber nulidad en

la sentencia absolutoria, infiiéndose que los titulares de la accién penal
no encuentran responsabilidad penal en la conducta del encausado
Reto Sanchez; por tanto, debe procederse conforme al articulo ocho

punfo dos de la Convencion Americana de los Derechos Humanos, que
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preceptua “...toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia, mientras no se establezca legalmente su
culpablidad...”, en cuanto a su contenido la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha precisado que "...el principio de la presuncién
\de inocencia, tal y como se desprende del articulo ocho punto dos de
' ’ la Convencidn exige que una persona no pueda ser condenada

mientras no exista Prueba Plena de su responsabilidad penal, si obra

¢
/ confra ella prueba incompleta o insuficiente, no es procedente

condenarla, sino absolverla...”. Décimo: Que, para los efectos de
verificar la dosificacion de la pena impuesta debe estimarse que las
exigencias que determinan su aplicaciéon no se agotan en el principio
de culpabilidad, sino que ademds debe tenerse en cuenta el principio
de proporcionalidad contemplado en el articulo octavo del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, que constituye un limite al ius puniendi en

tanto procura la correspondencia entre el injusto cometido y la pena a

imponerse, y que estas en rigor deben cumplir los fines que persigue la
jpeno -preventiva, protectora y resocializadora-, conforme lo prevé el numeral
sexto del articulo cinco de la Convencién Americana sobre Derechos

umanos, el mismo que ha sido recogido en el numeral veintiuno y

eintidds del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica
'del Estado, y en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Cddigo Penal.
Décimo Primero: Que, en tal sentido, se advierte que el Tribunal Superior
impuso una Pena menor -veinte afios de pena privativa de libertad- a la
solicitada por el representante del Ministerio PUblico en sU requisitoria
oral -freinta afios de pena privativa de libertad-: sin tener en cuenta que el

licito cometido estd revestido de peligrosidad y con desprecio por la

\ddo humana, situaciéon que genera pdnico y temor en la sociedad,

)~ |
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PUes, con su actuar crean desconfianza en las expectativas normativas
que la rigen; por estas razones se deberia proceder a elevar la penaq,
empero, éste Supremo Tribunal estd impedido, en tanto, el
representante del Ministerio PUblico no recurrid la sentencia en dicho
extremo, ello en virtud al principio non reformatio in peius. Décimo
Segundo: Que, en relacién a Ig reparacion civil que se cuestiona se
C fiene que el representante del Ministerio PUblico en su dictamen
acusatorio de fojas ochocientos cuatro, solicité se imponga a los

/ lencausados por concepto de reparacion civil la suma de ochenta mil
/ nuevos soles, documento que fue puesto en conocimiento del
recurrente conforme se aprecia de la cédula de notificacion judicial de
fojas ochocientos veintinueve, por tanto, pudo haber propuesto una
reparacion civil alternativa de conformidad con el articulo doscientos
veintisiete del Codigo de Procedimientos Penales, extremo que no Io
fectud, en ese sentido el Tribunal Superior acogid en su totalidad la
ropuesta del Fiscal Superior, resultando inoportuno pretender, en esta
Jinstoncio, el incremento del mismo, cuando en su oportunidad no lo
licité. Décimo Tercero: Que, el Supremo Tribunal infiere que la decision
venida en grado estd conforme a ley, expresando de manera clara y
recisa los argumentos por los que se decidié en ese sentido,
advirtiéndose la presencia de una fundamentacion juridica racional y
justificada de la decisién adoptada, cumpliéndose de esa manera con
la exigencia del inciso cinco del articulo ciento treinta y nueve de la
Constitucién Politica del Estado. Por estos fundamentos: declararon
NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas mil sesenta y cinco, del

nueve de agosto de dos mil once, que absolvié a Ismael Lelis Reto

\ inchez de la acusacién fiscal como complice del delito contra la vida,
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el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio calificado, en
agravio de George Eduardo Sudrez Dominguez; y condend a Juan
Carlos Osorio Silva y Jersey Enrique Pacheco Albornoz como autores del
delito contra la vida, el cuerpo vy la salud, en la modalidad de homicidio
calificado, en agravio de George Eduardo Sudrez Dominguez, a veinte
anos de pena privativa de la libertad, y fij6 en ochenta mil nuevos soles
el monto de la reparacion civil que deberdn abonar en forma solidaria
a favor de los herederos legales del occiso agraviado; con lo demds
que contiene y es materia de los recursos de nulidad; y los devolvieron.
Intervine el sefor Juez Supremo Santa Maria Morillo por goce vacacional

del sefior Juez Supremo Villa Stein.-

S.S. \rs—/\
RODRIGUEZ TINEO

PARIONA PASTRAN

SALAS ARENAS
NEYRA FLORES

SANTA MARIA MORILLO

JPP/lacy

SE PUB%IC Cﬂmf A LEY
0 § FEB 2013 [f L
“Dra. BILAE SATAS

Secrgfana de lg-Sala Penal Perm; r*e

C/ CORTE SUPRFMA
/

/
9 /

4

[ gt
|



