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Lima, trece de diciembre de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por el abogado defensor de la procesada Rosa Eva
Chocdan Lara, contra la sentencia de fojas mil doscientos cincuenta y

o, del veintiocho de diciembre de dos mil once; con lo expuesto por
el senor Fiscal Supremo en lo Penal; interviniendo como ponente la
senora Jueza Suprema Barrios Alvarado; y CONSIDERANDO: Primero:
Que la defensa técnica de la procesada en mencién, en su recurso
fundamentado de fojas mil doscientos setenta y seis, alega lo siguiente:
a) que, en el presente caso, no se ha cumplido con los elementos
objetivos y subjetivos que exige el tipo penal de peculado agravado,

/ pues no existe relacion funcional por razon de su cargo, ya que en el
/ contrato que suscribié no se establecié que tenga una relacion directa;
,//—\\  por ende, la sentencia condenatoria violenta Ilas garantias

‘-'7" constitucionales de presuncién de inocencia, debido proceso y debida

I

moﬁvo&iéﬁ"de las resoluciones judiciales; b) que la sentencia recurrida
seﬁgid, como fundamento, que en el pedido de comprobante de
;': oﬂdo obrante a fojas treinta y seis, aparece la relacion de bienes que

//;ebion ser entregados a la Presidenta del Comité numero dos - El

/| / Porvenir -Papavyal, los que nunca fueron recibidos vy, si bien, se aprecia

la firma de Erla Berdnica La Rosa Espinoza, ésta ha negado que le

VR

corresponda; obvidndose que no existe alguna pericia de grafotécnia
que lo establezca, ni concurren pruebas periféricas que lo certifiquen.
\Segundo: Que, de la acusacion fiscal de fojas trescientos setenta y
?}ueve, se imputa a la encausada Rosa Eva Chocdn Lara entre otros
hechos, que en su condicidn de Coordinadora del Programa Vaso de

Leche de la Municipalidad Distrital de Papayal durante los-meses de
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noviembre y diciembre de dos mil cinco, no entregé los alimentos que
correspondian al Comité nUmero dos de El Porvenir - Papayadl,
apoderdandose de los mismos, pues tenia entre sus funciones su custodia
distribucion. Al respecto, los sefiores peritos al ratificarse en juicio oral

e la pericia de fojas novecientos diecinueve, senalaron que el monto

del perjuicio econémico -por la no entrega de los viveres- ascendia a
scientos cuarenta y tres nuevos soles —ver fojas mil ciento cuarenta y siete-.
 Tercero: Que, frente a tales imputaciones la encausada Rosa Eva
Chocdn Lara niega los cargos de manera uniforme y coherente en su
manifestacion de fojas treinta y cuatro, declaraciones instructivas de
fojas doscientos treinta y nueve y trescientos cuatro, ratificada en el
acto oral a fojas seiscientos sesenta y nueve, asi como en la

1/] onfrontacidén con la testigo Erla Berdnica La Rosa Espinoza —ver acta de
fojas mil doce-, afirmando que en cumplimiento de su labor como
Coordinadora del Programa del Vaso de Leche de la Municipalidad
agraviada, acudié como de costumbre a la casa de la Presidenta del

Comité nUmero dos del sector Papayal, donha Erla Berénica La Rosa

Espinoza, para entregar la dotacién correspondiente al mes de

diciembre de dos mil cinco, firmando la citada persona el pedido de

édmprobante de salida respectivo, empero, al percatarse que en el
almacén del Comité todavia existian productos del mes anterior y que
‘habia la intencién de los moradores en disolver dicho Comité, internd
“{los dlimentos nuevamente al almacén de la Municipalidad;
. posteriormente y con conocimiento del Alcalde, los alimentos fueron
‘ dispuestos para cubrir entregas pendientes a otros Comités a cargo de
las personas de Angela Porras Preciado y Gloria Isabel Alva Campana.
Cuarto: Que, dicha posicion defensiva no ha sido desvirtuada de
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manera consistente con la prueba de cargo actuada en el proceso, y si
bien, la testigo Erla Berénica La Rosa Espinoza tanto en la instrucciéon
como en el plenario -ver fojas doscientos veinte y mil diez respectivamente-,
contradice en parte tal argumento, en el sentido que no suscribié el

edido de comprobante de salida de fojas freinta y seis, en autos no

bra la pericia de grafotécnia que determine si la firma que aparece
en) el citado documento le corresponde o no; mds aun si la testigo
afirmé que la encausada reingresd los bienes devueltos al admacén de
la referida Municipalidad suscribiéndose el acta de fojas treinta y siete;
a ello se agrega que dofia Gloria Isabel Alva Campana, a cargo del

almacén del Comité en mencion, senald en el plenario, que la entrega

de bienes, algunas veces, no se readlizaba en forma completa, por lo

que la encausada compensaba el pesaje o cantidad en la proxima

vota, puntualizando que se realizd el mismo procedimiento en los

va Chocdn Lara, se haya apoderado para beneficio propio de las
dotaciones de alimentos correspondiente a los meses de noviembre vy
diciembre del aho dos mil cinco, ascendente a la suma de doscientos
75 cuarenta y tres nuevos soles, y ante la carencia de certeza respecto de
su responsabilidad penal en los hechos denunciados al no haberse
desvirtuado la presuncion de inocencia, corresponde disponer su
\ absolucién en aplicaciéon del principio “in dubio pro reo” contenido en
el numeral once del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucion
Politica del Estado. Por estos fundamentos: declararon HABER NULIDAD

en la sentencia de fojas mil doscientos cincuenta vy uno,/del veintiocho
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de diciembre de dos mil once, que condend a Rosa Eva Chocdan Lara

como autora del delito contra la Administracion Publica —peculado

agravado, en perjuicio de la Municipalidad Distrital de Papayal a

cuatro anos de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucion

por el plazo de dos anos, bajo reglas de conducta; con lo demds que

contiene; reformdandola ABSOLVIERON a Rosa Eva Chocdn Lara de la

acusacion fiscal formulada en su contra por el citado delito vy

agraviado; MANDARON se archiven definitivamente los autos y se

anulen los antecedentes policiales y judiciales generados en el presente

proceso a este extremo; y los devolvie
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