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DIFAMACION AGRAVADA MEDIANTE MEDIO DE
COMUNICACION SOCIAL. NULIDAD DE SENTENCIA
ABSOLUTORIA

La motivacién de las resoluciones de mérito
impugnadas es deficiente en ciertos dmbitos
especificos de la tipicidad.

No cabe ofra opcidn, ante esta situacién, que
anular esos fallos y reponerlos al estado en el
que se cometié el vicio, para su regularizacién,
conforme con el numeral 1 del articulo 298 del
Cobdigo de Procedimientos Penales.

En el presente caso concreto, el canal
comunicativo utilizado para enviar el mensaje,
por su restriccién numérica limitada a voluntad
del querellado, no tiene el poder difusor amplio
o eficacia semejante a un medio social
tradicional (radio, television). Por sus peculiares
caracteristicas (correo electrénico dirigido a tres
personas) fiene un poder difusor limitado. El
reenvio a terceras personas aplicado por el
propio querellante no forma parte de la
conducta del querellado.

En consecuencia, el extremo de la imputacién
referido a la circunstancia agravante debe ser
descartada, limitdndose la admision de los
facticos al fipo base de difamacion, lo que
amerita un nuevo pronunciamiento, refrotfrayendo
la causa al estado en que se cometid el vicio,
debiendo cenirse procedimiento a lo previsto en
las normas del Libro Cuarto, Titulo |, del Codigo de
Procedimientos Penales.

Lima, veintinueve de mayo de dos mil veintitrés

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto

por la defensa técnica del querellante Alex Villa-Garcia Roser contra la

sentencia de vista del veintiséis de abril de dos mil veintidds (folios 433 a 437),

emitida por la Décima Sala Penal Liguidadora de la Corte Superior de Justicia

de Lima. Mediante dicha sentencia se confirmé la de primera instancia, que

absolvié a José Ignacio Razuri Pastor por el delito de difamacién agravada, en

agravio de Alex Villa-Garcia Roser.

Con lo expuesto por la Fiscalia Suprema en lo Penal.

Intervino como ponente el juez supremo Guerrero Lopez.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. MARCO LEGAL DE PRONUNCIAMIENTO




e»(,\blit:a del Pe’o‘

X
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA

T¢d
t“ & DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1515-2022
LA

PODER JUDICIAL
Revisados los actuados se advierte que, por su naturaleza, la presente causa
se tramitd conforme con el articulo 314 del Coédigo de Procedimientos Penales
(en adelante, C de PP)!, que establece en su segundo parrafo lo siguiente: “Contra
la resolucion del juez, hay recurso de apelaciéon; y confra la del Tribunal
Correccional, recurso de nulidad”. En ese sentido, este Supremo Tribunal es
competente para pronunciarse sobre el recurso de nulidad promovido, en

concordancia con el articulo 2902 del mismo cuerpo legal.

Este se encuentra regulado en el articulo 292 del C de PP y constituye el medio
de impugnacién de mayor jerarquia entre los recursos ordinarios del
ordenamiento procesal peruanod. Estd sometido a motivos especificos y no
tiene (salvo las excepciones de los articulos 330 y 331), efectos suspensivos de
conformidad con el articulo 293 del mismo texto procesal. El dmbito de andlisis
de este tipo de recurso permite la revision total o parcial de la causa sometida
a conocimiento de la Corte Suprema, tal y como lo regula el contenido del
articulo 298 del C de PP.

SEGUNDO. IMPUTACION FACTICA

2.1. Segun los términos de querella y sus recaudos (a folios 1 al 21), la atribucién
factica consiste puntualmente en que el querellado José Ignacio Razuri Pastor
le remitié al querellante el 14 de julio de 2020, desde su correo electronico
(jrazuri@jiringenieros.pe), a ] correo electréonico personal
(avillagarcia@primuscapital.pe) y a los correos electronicos de ofras personas
(victor.huaman@electrowerke.com.pe;  yuri@grgicevicasociados.com y
vepessagno@primus.capital.pe), una carta en la cual lo calificaba de modo
indebido al insultarle e imputarle la comision de un delito. Conforme con el
contenido de dicho documento se consignd: "Asi que eras una mierda no Alex,
mira la cagada de contrato que me hiciste firmar; te voy a denunciar, maldito,

por estafa, a ti y a los que sean responsables”. Los elementos de prueba que

! Articulo ubicado en el Titulo II: Juicios por Delitos de Imprenta y otros medios de publicidad del
Libro Cuarto: Procedimientos Especiales.

2 Arficulo 290.- La parte civil puede interponer recurso de nulidad solo por escrito en el mismo
término sefalado en el articulo anterior, y Unicamente en cuanto al monto de la reparacion civil,
salvo el caso de sentencia absolutoria.

3 Cfr. MIXAN MASS, Florencio, en SAN MARTIN CASTRO, César Eugenio. Derecho procesal penal.
Lima: Grijley, 2014, p. 892.
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sustentan la denuncia son la carta dirigida via los correos electronicos
indicados por el querellante con las expresiones difamantes que se senalan,
copia de la carta notarial dirigida por el querellante al querellado, pidiendo la
recftificacion del correo electronico recibido; copia de la carta notarial por la
cual el querellado contesta al querellante sin retractarse, indicando en
cambio: “Lo invito a reemplazar la expresion por cualquiera de los significados

atribuidos por el diccionario que rige nuestra lengua materna”.

2.2. Estos facticos fueron subsumidos en el articulo 132 del Cdédigo Penal (en
adelante CP), con la agravante contenida en su Ultimo pdrrafo, vigente al

momento de los hechos*; cuya descripcion legal es la siguiente:

Articulo 132. Difamacién

El que, ante varias personas, reunidas o separadas, pero de manera que pueda
difundirse la noficia, atribuye a una persona, un hecho, una cuadlidad o una conducta
que pueda perjudicar su honor o reputacion, serd reprimido con pena privativa de
libertad no mayor de dos anos y con freinta a ciento veinte dias-multa. [...] Si el delito se
comete por medio del libro, la prensa u otro medio de comunicaciéon social, la pena
serd privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afos y de ciento veinte a
trescientos sesenta y cinco dias-multa.

TERCERO. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD

La defensa técnica del querellante, al fundamentar su recurso de nulidad (folios

450 a 462) contra la sentencia absolutoria, senald esencialmente lo siguiente:

3.1. El Colegiado ha incurrido en una violacion a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, puesto que no ha fundamentado las razones por las
que sustenta su decision; tampoco ha valorado individualmente y en conjunto
los medios probatorios para llegar a la conclusion de la ausencia del dolo y no
ha senalado el por qué no tienen naturaleza difamatoria los términos usados

en su conftra.

3.2. Asimismo, refirid que el correo electrénico es un medio de comunicaciéon
social y mundial utilizado para propalar una informacién a cierta cantidad de
personas, ya sea un hecho, cualidad o imputaciéon contra alguien sin tener
algun ftipo de reproche por dicho accionar; por lo que los argumentos

desarrollados por el Colegiado no resultan motivados en este extremo.

4 Texto original.
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CUARTO. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

Mediante Dictamen N.° 845-2022-MP-FN-1FSP (folios 91-94 del cuadernillo formado en
esta instancia), la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal opind que se declare NO
HABER NULIDAD en la sentencia recurrida al apreciar que la conducta del
guerellado no se adecua al tipo penal, y que el medio utilizado para la
comunicacién entre los involucrados (correos electrénicos) No es un medio de

comunicacion social masivo.

QUINTO. AMBITO DEL RECURSO DE NULIDAD

Es pertinente establecer que este Supremo Tribunal se limitard a resolver lo
expresado en los agravios invocados en el recurso de nulidad, de acuerdo con
lo prescrito en el articulo 30 del C de PP5 (principio conocido como tantum devollutum
quantum apellatum), teniendo en cuenta que el derecho a la impugnacion
constituye el ejercicio de un derecho fundamental y la competencia del
organo de revision estd delimitada, objetiva y subjetivamente, precisamente
por los cuestionamientos expresados en los medios impugnatorios (agravios),

salvo los supuestos excepcionales de nulidades absolutas.

SEXTO. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

6.1. El cuestionamiento nuclear del recurrente gira en torno a la valoraciéon
probatoria efectuada por la Sala Superior respecto de las expresiones
empleadas por el querellado en su contra y las circunstancias en las que estas
se vertieron; asimismo, senald la vulneracion a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales al no haber fundamentado la ausencia del dolo en la
conducta atribuida ni el criterio de que el correo electrénico no es un medio

de comunicacion social.

Por tal motivo, importa en este caso destacar el cuadro factico que describe
la denuncia, que en resumen consiste en la remision de un (1) correo

electronico (14 de julio de 2020) de parte del querellado José Ignacio Rdzuri

5 Articulo 300. Ambito del recurso de nulidad

1. Si el recurso de nulidad es interpuesto por uno o varios sentenciados, la Corte Suprema solo
puede confirmar o reducir la pena impuesta y pronunciarse sobre el asunto materia de
impugnacion.

4
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Pastor, alegando contenido difamatorio dirigido al querellante Alex Villo-
Garcia Roser, con las circunstancias descritas en el apartado segundo de la
presente ejecutoria suprema, lo que a su consideracién perjudicéd su buena
reputacion frente a la empresa donde labora y sus funcionarios. Aunado a ello,
se le habria requerido notarialmente al querellado la rectificacion de sus

expresiones, a lo que €l hizo caso omiso respondiendo de manera irénica.

6.2. Delimitados los hechos, corresponde precisar que la estructura tipica del
delito de difamacién estd condicionada a la propagacion de un hecho,
cualidad o conducta que mellen el honor o reputacién de una persona, frente
a una pluralidad de sujetos, indistinfamente de si estdn reunidos o separados,
pero de tal modo que ello permita la difusion de la noticia —en otras palabras, aqui
lo central es la publicidad—. Desde luego, constituyen agravantes especificas si el
delito se comete por medio del libro, la prensa v otro medio de comunicacién
social. Con relacién al elemento subjetivo, se requiere un animus difamandi en
la conducta, es decir, una: “Intencion expresada en forma perceptible o
inducida de las circunstancias concurrentes, de lesionar el bien juridico del

honor"s.

6.3. En ese sentido, se advierte del contenido de la comunicacion electréonica
objeto de andlisis (a folio 43), que efectivamente la direccidon electronica
jrazuri@jiringenieros.pe (de uso del querellado) remitid un mensaje (adjuntando a ello
un archivo PDF denominado Contrato factorin) a avillagarcia@primuscapital.pe (de uso
del querellante), con copia a victor.huaman@electrowerke.com.pe (tercero
relacionado) Y yuri@grgicevicasociados.com (tercero relacionado). Este es un hecho

objetivo no cuestionado por ninguna de las partes.

6.4. En dicho medio probatorio se observa el uso de diversas expresiones (“eres
una mierda”, “te voy a denunciar maldito por estafa a ti y a los que sean responsables”, “has

sido miserable”), esgrimidas por el querellado contra el querellante, que bien
podrian considerarse injuriosas. Se advierte, ademds, el contexto de las
palabras antes mencionadas, el cual versa respecto a un posible desacuerdo

comercial donde el primero de ellos responderia frente a un supuesto perjuicio

6 Luis E. Roy Freyre, Derecho penal peruano. Parte especial. Volumen 1. En Derecho penal
peruano. Instituto Peruano de Ciencias Penales, 1974, p. 288.

5
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que le habria causado este Ultimo, circunstancia desarrollada en el marco de

un contrato de factoring’.

Es menester precisar que el correo electronico al cual se hace referencia se
envidé con copia a dos personas adicionales, es decir, se envié ademas del
querellante, a Victor Huamdn Armas (gerente financiero de la referida empresa
interviniente en la operacion de factoring) Y a Yuri Grgicevic Velarde (asesor legal del
querellado). Estos dos Ultimos son terceros relacionados con la operacion

confractual aludida en el mensagje.

6.5. Dicho esto, prosigue examinar los fundamentos expuestos en la sentencia
de vista que sustentaron la confirmacion de la absolucién del querellado. En
sucinto, el Colegiado Superior determind que, en el caso concreto, los
calificativos utilizados por el referido contra el recurrente no se efectuaron con
el animo de danar su honor ni reputacion de este (animus difamandi), lo que es un
requisito necesario para la configuracion fipica del delito; senald que se
advierte solo un dnimo de informar (animus informandi) sobre un documento
(archivo PDF adjunto al mensaje), pues solo se puso en conocimiento de
determinadas personas, las mismas que habrian tenido conocimiento de la

coyuntura contractual que recaia sobre los involucradoss.

Asimismo, indicé que en la conducta del querellado no concurre el dolo que
reclama el tipo penal, y que si bien este expresa criticas con términos
inadecuados, no tiene contenido difamatorio, por lo que resultaria atipica?, sin

hacer mayores disquisiciones.

6.6. Al respecto, se advierte del integro de la sentencia absolutoria que no se
analizé con suficiencia el elemento de ftipicidad: “Ante varias personas,
reunidas o separadas, pero de manera que pueda difundirse la noticia”, esto

es, la pluralidad de receptores que concurrieron en el presente caso,

7 RESOLUCION SBS N.° 4358- 2015.

Reglamento de Factoring, Descuento y Empresas de Factoring.

Articulo 2. Factoring

El factoring es la operacién mediante la cual el factor adquiere, a titulo oneroso, de una
persona, denominada cliente, instrumentos de contenido crediticio, prestando en algunos casos
servicios adicionales a cambio de una retribucion. El factor asume el riesgo crediticio de los
deudores de los instrumentos adquiridos.

8 Considerando 7.5 de la Sentencia de vista, a folio 436.

? Considerando 7.8 de la Sentencia de vista, a folio 436.

6
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limitdndose a indicar que la conducta del querellado estuvo orientada a
ponerles en conocimiento del documento enviado al querellante, los mismos
que por razén de sus cargos laborales (gerente financiero y abogado) tendrian
entendimiento del contrato que habria originado la controversia entre las

partes.

6.7. Con relacion a ello, ha de tenerse presente lo sostenido por Felipe
Villavicencio Terreros, quien explica con acierto que la conducta tipica del
delito de difamacidn, consiste en que: “La ofensa emitida por el sujeto activo
se difunda ante varias personas; es decir, mas de dos personas, que puede

darse en un solo momento o sucesivamente” 0,

Esta reflexion vdlida permite apreciar con objetividad que el numero de
personas materia de la tipicidad contemplada no comprende una cantidad
minima ni mdaxima especificas, sino basta con la pluralidad, incluso podrian ser
solo dos personas como en el presente caso, en el que se aprecia con

meridana claridad que se cumple con el presupuesto de tipicidad objetiva.

Ello implica que tal extremo de la fipicidad no debe ser entendido como un
requisito meramente numérico, si no que, como bien explica Bramont Arias
Torres, la caracteristica especial del delito de difamacidén es contener, en
realidad: “Una injuria que tiene una caracteristica especial: la difusion de la

noticia”!.

Es por eso que inevitablemente debe realizarse una evaluacion de los medios
o mecanismos de los que se habria servido el agente para difundir, propagar o
hacer de conocimiento el hecho, cudlidad o conducta atribuida al agraviado;
pues de no entranar el medio utilizado un determinado “poder difusor”,
evidentemente los hechos no significardn los elementos objetivos del delito de

difamaciéon y, por ende, la accidn no serd tipica.

Dicho andlisis de suma relevancia no se realizd en ningun extremo de la

sentencia de vista, ni en la de primera instancia, limitdndose a expresar

10 Felipe Villavicencio Terreros. Derecho pendal. Parte especial. Volumen |. Lima, 2014, p. 524.
11 Luis Alberto Bramont Arias Torres y Maria del Carmen Garcia Cantizano. Manual de derecho
Penal parte especial. Segunda edicién aumentada y actualizada. Lima, 1996, p. 127.

7
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genéricamente que el correo electronico no es un medio de comunicaciéon

social masivo, lo que incluso fue recogido por la Fiscalia Suprema.

La falta de andilisis referida constituye una deficiente motivacion en clara
inobservancia de los facticos y elementos probatorios, pues pese a indicar que
en el caso concreto el alegado mensaje con contenido difamatorio fue
remitido, ademds del querellante, a otras dos personas, no se explicd cémo es
que dicha conducta configuraria o no delito'2. Al ser un elemento objetivo de

tipicidad -por lo menos del tipo base- merecia examinarse su concurrencia.

6.8. Sin perjuicio de lo antes expuesto, este Tribunal Supremo considera
necesario, en relacion con la circunstancia agravante contemplada en el
pdrrafo final del articulo 132 del CP, atribuida al querellado —la cual no solo
tiene injerencias conforme con el fipo penal, sino que ademds habilita

mecanismos procesales especiales—13, efectuar precisiones puntuales.

En concreto, debe tenerse presente frontalmente que en este caso no se
presenta la tipicidad objetiva necesaria para la modalidad agravante, esto es,
que la difamacién se cometa por medio de libro, la prensa u otro medio de
comunicacion social, circunstancia aducida por el querellante, quien alega
que el correo electrénico es un medio que se encuentra dentro de este Ultimo
supuesto. En todo caso, tal cual han sido expuestos los facticos en la querella,
no se presenta esa posibiidad de comunicacién masiva, lo que en ofra
hipdtesis factica (que acd no existe) si podria configurarse (por ejemplo, remitir un

correo electrénico a cien o mil personas).

6.9. En efecto, como explica Ramiro Salinas Siccha, se configura la agravante

del Ultimo parrafo del tipo penal:

Cuando el autor o agente Utiliza el libro, la prensa (periddico, revistas sociales,
pasquines, boletfines, efc.) v otro medio de comunicacién social (radio, television,
internet, efc.), para imputar o afribuir un hecho, cualidad o conducta que pueda

12 “La difamacién se configura cuando la noticia difundida (expresidn de menosprecio o la
atribucién de imputacion delictiva), se difunde ante una pluralidad de personas a fin de que
pueda extender la informacién al colectivo. La comunicacién a varias personas,
necesariamente no debe verificarse en el mismo momento, puede producirse sucesivamente”.
Pena Cabrera Freyre, Alonso Raul. Derecho penal. Parte especial. Tomo |. Per(: |demsa,
noviembre de 2008, p. 340.

13 Libro Cuarto, Titulo II, del Cédigo de Procedimientos Penales. Juicios por delito de imprenta y
otros medios de publicidad.

8



e»(,\blit:a del Pe’o‘

X
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA

T¢d
t‘\ & DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1515-2022
LA

PODER JUDICIAL

perjudicar el honor aludido, toda vez que al difamarse a una persona haciendo uso de
los medios anotados, los mismos que tienen un amplio e inmediato alcance, la
desestimacion o reprobacion es mayor. Es decir, un nUmero incalculable de personas
conocerian los hechos, cualidades o conductas injuriosas, ocasionando un enorme
dano a la reputacion o fama de la victima'4.
6.10. Al respecto, como se ha dicho precedentemente, es evidente que el
correo electréonico puede constituirse como un medio de comunicacion social,
mdas aun cuando se encuentra alojado en la internet, el mismo que con
determinadas herramientas fecnoldgicas, permite efectuar lo que se conoce
como “envié de correo masivo”, esto es, remitir un mismo mensaje, desde una

sola direccion electronica, a una gran cantfidad de personas (cientos o miles).

6.11. Sin embargo, los hechos concretos no se circunscriben al supuesto
descrito, pues como se indico en el considerando 6.3, el mensaje electronico
objeto de examen se envié a una cantidad determinada de receptores (ires,
incluido el querellante), restringiéndose su exposicion a ellos, y si bien el querellado
habria enviado él mismo a otras personas lo que eventualmente pudo haber

realizado, ello no ocurrid.

6.12. En efecto, en el caso concreto, el canal comunicativo utilizado para
enviar el mensaje, por su restriccion numérica limitada a voluntad del
querellado, no fiene el poder difusor amplio o eficacia semejante a un medio
social tradicional (radio, television). Por sus peculiares caracteristicas (correo

electrénico dirigido a tres personas) tiene un poder difusor limitado.

6.13. Corresponde precisar que si bien se indica en los hechos imputados que
el referido mensaje electronico fue de conocimiento de ofras terceras
personas (Vittorio Pessagno y José Nicolds Asti Heredia, gerentes de la empresa Primus
Capital), de acuerdo con los propios términos de la querella, esto se debid al
reenvio efectuado por el propio querellante's. Dicha accién no forma parte de

la conducta del querellado.

6.14. En consecuencia, el extremo de la imputacion referida a la circunstancia

agravante debe ser descartada, limitdndose la admision de los facticos al tipo

14 SALINAS SICCHA, Ramiro: “Derecho penal. Parte Especial”, Editorial Grijley, Lima - Pery, 2013,
pp. 332.
15 Dicha circunstancia fue admitida por el querellante en declaracion, a folios 213.

9
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base de difamacién, lo que amerita un nuevo pronunciamiento, retrotrayendo
la causa al estado en que se cometid el vicio, debiendo cenirse el
procedimiento a lo previsto en las normas del Libro Cuarto, Titulo |, del Codigo

de Procedimientos Penales'é.

6.15. Cabe efectuar precisiones, finalmente, en relacion a las excepciones de
tipicidad subjetival” en el delito de difamacioén (inexistencia del dnimo de difamar),
en especifico sobre la que fue invocada por la Sala Superior, esto es, el animus
informandi, lo que a su criterio permite la exclusion del dolo de la conducta del

querellado.

Esta conducta atipica subjetivamente (animus informandi) estd referida a
expresiones que se emiten con la intencién de informar sobre un asunto
conocido o de interés publico, en el ejercicio del derecho a la informacidn’s,
la cual es inducida justamente por la presencia de una relevancia publica en
la noticia compartida por el agente activo (atfribucién de un hecho, una cualidad o

una conducta).

6.16. En atencion a ello, se advierte que no se motivd debidamente en
relacion a las caracteristicas o circunstancias fdacticas que sirvieron para
concluir gue la conducta del querellado se limitd a un animus informandi, 1o
cual es imperativo pues su consecuencia fue determinar la ausencia de dolo vy,

por tanto, que los facticos se califiqguen como atipicos.

De lo expuesto, es claro que también en este extremo existe insuficiencia en la
motivacion, pues como lo senald el mismo colegiado superior, la conducta del
querellado se enmarcd en un contexto contractual privado, donde el mensaje
remitido al querellante contuvo palabras que pueden afectar su honor, y lo
hizo ademds ante otras dos personas ajenas al conflicto intersubjetivo que
mediaba entre ellos, quienes se enteraron de dichos epitetos y de todo el

contenido atribuido.

16 Procedimiento especial para delitos de calumnia, difamacién, injuria y contra el honor sexual.
17 No existe animus difamandi cuando la intencién es otra, como narrar algin suceso (animus
narrandi) o ejercer derecho a la informacién o informar sobre un asunto conocido o de interés
publico (animus informandi). Fundamento octavo del Recurso de Nulidad N.° 3301-2008/Lima.

18 |bidem.
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6.17. Es evidente, en forma general, que la motivacion de las resoluciones de
mérito no ha sido del todo idénea. No cabe otfra opcidn, ante esta situacion,
gue anular esos fallos y reponerlos al estado en el que se cometid el vicio, para
su regularizacion, conforme con el numeral 1 del arficulo 298 del C de PP,

teniendo en cuenta todo lo expresado en la presente resolucion.

6.18. Desde luego, los hechos expuestos en la querella no se subsumen
infegramente en la atribucion juridica efectuada en la misma (modalidad
agravada del Ultimo pdérrafo), o que implica una falta de evaluacion rigurosa de la
propia parte querellante que, magnificando la imputacion, propicid la dilacion
del proceso y evitd una respuesta oportuna del érgano jurisdiccional. Ambos
oérganos jurisdiccionales, a su vez, no efectuaron una correcta calificacion de

los hechos atribuidos y no delimitaron apropiadamente la via procesal.

6.19. Se adjunta a la presente el voto discordante de la jueza suprema

Pacheco Huancas.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica acordaron por

mayoria:

I. Declarar NULA la sentencia de vista del veinfiséis de abril de dos mil
veintidés, emitida por la Décima Sala Penal Liquidadora de la Corte

Superior de Justicia de Lima que confirmé la de primera instancia.

Il. Declarar NULA la sentencia de primera instancia del dieciséis de
noviembre de dos mil veintiuno, emitida por el 38° Juzgado Penal
Liquidador, que absolvid a José Ignacio Razuri Pastor por el delito de

difamacién agravada, en agravio de Alex Villa-Garcia Roser.
lll. Declarar NULO TODO LO ACTUADO hasta el auto de apertura de proceso.

IV. Disponer que el Juzgado Penal llamado por Ley, emita un nuevo auto
admisorio segun la calificacion referida en el primer pdrrafo del articulo
132 del Cdédigo Penal, conforme con lo expuesto en la presente
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ejecutoria suprema; en concordancia con el arficulo 303 y siguientes del

Cobdigo de Procedimientos Penales.

V. DISPONER se notifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta
instancia, se devuelvan los actuados a la sala superior de origen y se

archive el cuademillo.

Intervino el magistrado supremo Cofrina Minano por licencia de la jueza

suprema Castaneda Ofsu.
S.S.

BARRIOS ALVARADO
BROUSSET SALAS
GUERRERO LOPEZ

COTRINA MINANO

ISGL/jelch
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