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Inadmisibilidad del recurso de casacion
excepcional

Sumilla. No es relevante un analisis de las exigencias
de conocimiento, las sentencias recurridas som<lar
al argumentar que el acuerdo colusorio para dedfiraud
al Estado se dio al dar como ganador al Consorcio
donde el recurrente era representante, habiendo
pagado el monto de la adjudicacion antes inclusa de
convocatoria y de su registro como postor partidpa

del otorgamiento de la buena pro y de la susctipcié

del contrato.
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respecto contiene.
Ha sido ponente la sefioraWERO NALVARTE.

VISTO: el recurso de casacién interpueptar
el encausadoE&SUNDO GRIMANIEL FERNANDEZ IDROGOcontra la sentencia de
vista (foja ochocientos veintiseis), del veintitdisjulio de dos mil diecinueve,
gue condend a Zacarias Carhuapoma Garcia comoya@egundo Grimaniel
Fernandez Idrogo como complice primario del daliocolusion, en agravio de
la Municipalidad Distrital de Alonso de Alvarado djee, se les impuso tres
afios de pena privativa de libertad suspendidarperafios, inhabilitacion por
dos afios y veinte mil soles de reparacién civip ¢odo lo deméas que al

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Cumplido el tramite de traslado a las demas padesgesponde
examinar si se cumplen las condiciones procesatesupuestos y requisitos)
del recurso de casacién, conforme a lo dispuestelpticulo 430, apartado 6,

del Cbdigo Procesal Penal.

SEGUNDO. En el presente caso, si bien se esta anteemmnencia definitiva, que
cumple con la exigencia procesal del articulo 4&¥artado 1, del Cddigo
Procesal Penal, el delito acusado (colusion madibcpor la Ley numero
26713, del veintisiete de diciembre de mil noveismoventa y seis—pena
privativa de libertad no menor de tres afos-)etieonminado en su extremo
minimo una pena inferior a seis afios y un dia dagon de libertad, por lo
gue no cumple con lo dispuesto por el articulo 4partado dos, literal a, del
Cddigo Procesal Penal.
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o En tal virtud, es de verificar si se invoco6 el axexcepcional al recurso de
casacion, y si las razones que se exponen tienaresipecial trascendencia
casacional y permiten dictar lineamientos jurispnaales para uniformizar la
interpretacion y aplicacion del derecho objetiviengo a lo prescripto por el
articulo 427, numeral 4, del Codigo Procesal Penal.

TERCERO. El encausado Fernandez Idrogo en su escrito desmede casacion
(foja ochocientos setenta y tres), del catorcegiesta de dos mil diecinueve,
invoc6 como motivo de casacion: inobservancia azgpto constitucional y
violacion de la garantia de motivacion (articul®4icisos 1 y 4, del Codigo
Procesal Penal). Alegd que no existe una adecuadtvation sobre la
imputacién concreta, no se ha estipulado la defreidd al Estado y se ha
vulnerado el derecho a la defensa. De igual maaegyamento que la Sala se
habia apartado de la Casacion nimero 661-2016 seumebria vulnerado el
articulo 349, numeral 1, del Cbédigo Procesal Pepat, lo que también se
entiende que solicita casacion por apartamientolabtrina jurisprudencial y
guebrantamiento del precepto procesal.

o Desde el acceso excepcional al recurso de cassei@io que: “La acusacion
gue solamente contiene descripciones de circunamn@recedentes,
concomitantes y posteriores mas no del enunciadiicéaconcreto que es
atribuido al imputado como conducta defraudatayigg no satisface la garantia
procesal de imputacion necesaria desarrollada eprezledente vinculante,
contenido en la Nulidad numero 956-2011, sobreskipelado en el articulo
349 del Codigo Procesal Penal”

CUARTO. Cuando se trata del acceso excepcional al redarsasacion se debe
expresar y justificar no solo los concretos motigekrecurso, sino también una
explicacion especifica de las razones que jussafigia competencia funcional
de la Corte Suprema, como estipula el articulo 4®0meral 3, del Cddigo

Procesal Penal. La ausencia de argumentos prapigisle un examen de la
trascendencia de un punto juridico determinado. t@bfinalidad no solo ha de

guardarse correspondencia entre los motivos delrsecy la pretension

impugnatoria excepcional, sino que ademas debdcexgt, sin perjuicio de

fijar su posicion juridica, el porqué de la especaéevancia del tema que
aborda.

o En el presente caso tal correspondencia no senpaege ademas, no es
relevante un analisis de las exigencias de coneanimi las sentencias
recurridas son claras al argumentar que el acusshlsorio para defraudar al
Estado se dio al dar como ganador al Consorcio elaldrecurrente era

representante, habiendo pagado el monto de laied@udin antes incluso de la
convocatoria, antes de su registro como postoricgehte, antes del

otorgamiento de la buena pro y antes de la sus@nipizl contrato.
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La claridad de hecho juridico penal declarado ptobasu encuadre tipico no
presenta dificultades. No consta, por tanto, unussio de suma gravedad
institucional que demanda la intervencion del TmgduSupremo.

QUINTO. En cuanto a las costas, es de aplicacion losub$iel97, apartados 1
y 3, y 504, apartado 2, del Cédigo Procesal Pdnabe abonarlas la parte
recurrente.

DECISION

Por estas razones:

|. DeclararorNULO el auto de fojas ochocientos noventa y cinco, dil de
septiembre de dos mil diecinueve]MADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por el encausado Segundo GrimanieldRdez Idrogo contra la
sentencia de vista (foja ochocientos veintiséigl) vdintitrés de julio de dos mil
diecinueve, que condené a Zacarias Carhuapomadsamio autor y Segundo
Grimaniel Fernandez Idrogo como cémplice primaebdkelito de colusion, en
agravio de la Municipalidad Distrital de Alonso éévarado Roque, se les
impuso tres afilos de pena privativa de libertad esudiga por tres afos,
inhabilitacion por dos afios y veinte mil soles dparacion civil; con todo lo
demas que al respecto contiene.; con todo lo dgoeal respecto contiene.

. CONDENARON a la parte recurrent® pago de las costas del recurso,
cuya ejecucion corresponderd al Juzgado de la tigeegdn Preparatoria
competente.

lll. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de Origen pardihes de
ley. HAGASE saber a las partes procesales personadas ee@stsuprema.

S.S.

LECAROS CORNEJO

CAVERO NALVARTE

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ

CCN/amon
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