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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 1803-2018/LAMBAYEQUE
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

La reparacion civil en materia penal

Sumilla. El Cédigo Procesal Penal independiz6 la configiorade la

accion penal y civil en un mismo proceso penal madn a los

diferentes criterios de imputacién que conllevam,sderte que si se
sobresee la causa o se absuelve al imputado siespresible fijar

una reparacion civil. Sin embargo, no consta urgarespecifica

cuando la acciéon penal prescribio, por lo que Evaate determinar
jurisprudencialmente si procede 0 no imponer elopag una

reparacion civil. Se esta ante un supuesto de iespedevancia

normativa. El examen debe circunscribirse a larpmétacion de las
reglas sobre la reparacion civil y a si se quebrant las reglas
procesales para la determinacion de la misma

—CALIFICACION DE CASACION-
Lima, treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por el encausadeGENDO DARIO FONSECA SANCHEZ contra la
sentencia de vista de fojas doscientos cincuertiaayro, de veinticinco de
octubre de dos mil dieciocho, en el extremo qudicnando la sentencia de
primera instancia de fojas ciento treinta, de v&gete de junio de dos mil
diecisiete, declaréxtinguida por prescripcion la accion penal incoada en su
contra por delito de falsificacion de documentos agmavio de Rosalia
Vilchez Leyva yordeno el pago de veinte mil soles por concepto de
reparacion civil; con lo demas que al respectoienat
Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que, conforme al articulo 430, numeral 6, del CodRyocesal
Penal, corresponde a este Supremo Tribunal destidirauto concesorio del
recurso de casacion estéa arreglado a derechor yamo, si procede conocer
el fondo del asunto.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, si bien el extremondouwe refiere al
pago de la reparacion civil, ésta no supera el mdatcincuenta Unidades de
Referencia Procesal que alcanza a veintidn milssopor lo que, de
conformidad con el articulo 427, numeral 3, deliGodProcesal Penal, no se
cumple el presupuesto procesal objetivo del recdestasacion.
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o« Siendo asi, es de rigor examinar si se cumplio iogncar el acceso
excepcional al recurso de casacion, si éste s#igasadecuadamente con
una argumentacion especifica, y si, en efecto, deena excepcional que
plantea tienespecial trascendencia 0 interés casacional.

TERCERO. Que el encausado Fonseca Sanchez en su recursifado de
fojas doscientos sesenta y seis, de doce de norgesiebdos mil dieciocho,
menciono, desde etus litigatoris, COMo motivos de casacion: inobservancia de
precepto constitucional, quebrantamiento de preceqicesal, infraccion de
precepto material y vulneracion de la garantia dévacion (articulo 429,
incisos 1, 2, 3y 4, del Cédigo Procesal Penal).

o El citado encausadavoco expresamente el acceso excepcional al recurso
de casacion yito el articulo 427, numeral 4 del citado Codigo. Como
argumentacion especifica sefiald que no correspfijadeuna reparacion
civil cuando el delito prescribid, pues el artic®, numeral 3, del Codigo
Procesal Penal solo se refiere a los supuestosbadesgimiento o absolucién.

CUARTO. Que, ahora bien, el Codigo Procesal Penal indep@nkth
configuracion de la accion penal y civil en un mismproceso penal en
atencion a los diferentes criterios de imputacide gonllevan, de suerte que
si se sobresee la causa o0 se absuelve al impuedpre es posible fijar una
reparacion civil ( articulo 12, numeral 3, del QGuliProcesal Penal). Sin
embargo, no consta una regla especifica cuandoclarapenal prescribid,
por lo que es relevante determinar jurispruden@abe si procede 0 no
imponer el pago de una reparacion civil. Se esig& @am supuesto de especial
relevancia normativa. El examen debe circunscebérda interpretacion de
las reglas sobre la reparacion civil y a si se targhron las reglas procesales
para la determinacion de la misma.

DECISION

Por estas razonels:Declararon parcialmente¢ULO el auto fojas doscientos
setenta y cinco, de catorce de noviembre de dos dwmitiocho; e
INADMISIBLE el recurso de casacion por las causales de in@ssa de
precepto constitucional y vulneracibn de la gaeantie motivacion
interpuesto por elEBsUNDODARIO FONSECASANCHEZ contra la sentencia de
vista confirmatoria de la de primera instancia eanto fij6 en veinte mil
soles el monto de la reparacion civil, derivaddadienputacion por delito de
falsificacion de documentos en agravio de Rosalibch€z Leyva.
[I. DeclararomBIEN CONCEDIDO el recurso de casacion por las causales
de quebrantamiento de precepto procesal e infraab®dprecepto material
contra la sentencia de vista de fojas doscientasuenta y cuatro, de
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veinticinco de octubre de dos mil dieciocho, emxtemo que confirmando

la sentencia de primera instancia de fojas cierdgimth, de veintisiete de
junio de dos mil diecisiete, declar&tinguida por prescripcion la accion
penal incoada en su contra por delito de falsif@made documentos en
agravio de Rosalia Vilchez Leyvaoydeno el pago de veinte mil soles por
concepto de reparacion civil; con lo demas que espe&cto contiene.

lll. DISPUSIERON que el expediente permanezca en Secretaria para que
los interesados puedan examinarlo y presentaq sistiman conveniente,
alegatos ampliatorio$AGASE saber a las partes procesales personadas en
esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA
CSM/amon



		2019-09-09T16:22:08-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




