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Desestimaciéon prematura de
la casacion

Sumiilla. El financiamiento para
los actos de secuestro formé
parte del fundamento fdctico
de la acusacion. La
vulneracién del principio de
congruencia procesal se
sustenfa en una deficiente
lectura de los autos.

Lima, diecinueve de octubre de dos mil dieciocho

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por el encausado Yan Marco Estrada Aguilar contra la
sentencia de apelacion del dieciséis de mayo de dos mil dieciocho
(obrante a foja setecientos cuarenta y tres), que revocd la sentencia de
primera instancia del dos de octubre de dos mil diecisiete (inserta a foja
quinientos veintiuno) y Io condend como complice secundario del delito
de secuestro agravado, en perjuicio del menor de iniciales N. Y. L. C.,
a diez anos de pena privativa de libertad vy fijo en diez mil soles la
reparacion civil.

Intervino como ponente el senor juez supremo Principe Trujillo.

CONSIDERANDO

Primero. Verificado el cumplimiento del trdmite de traslados
respectivos a las partes procesales del medio de impugnacion
extraordinario; asi como el plazo!, forma y lugar para interponerlo,
conforme al estado de la causa y en aplicacion de lo dispuesto por
los numerales cinco y seis del articulo cuatrocientos treinta del Codigo

Procesal Penal, corresponde decidir si el auto concesorio del recurso

I La sentencia de vista fue notificada el dia de su lectura, esto es, el dieciséis de
mayo de dos mil dieciocho, y el recurso de casacién se planted el treinta de mayo
de dos mil dieciocho, dentro del plazo legal previsto por el arficulo cuatrocientos
catorce, numeral uno, literal a, del Cédigo Procesal Penal.
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de casaciéon estd arreglado a derecho vy, por tanto, si procede

conocer el fondo del asunto.

Segundo. La sentencia recurrida es objeto casable, conforme al
arficulo cuatrocientos veintisiete, apartado dos, literal b, del Cddigo
Procesal Penal, pues el delito objeto de acusacion (secuestro agravado),
previsto por el articulo ciento cincuenta y dos del Cddigo Penal,
prevé en su extremo minimo una pena superior a los seis anos de
privacion de libertad (criterio summa poena); por 1o que corresponde
verificar si se cumplid con los motivos habilitados para el recurso y su

razonable argumentacion para su viabilidad.

Tercero. El recurrente Yan Marco Estrada Aguilar, al fundamentar su
recurso de casacioén, solicité que el Tribunal Supremo declare nula la
recurrida y lo absuelva de los cargos imputados; o, caso contrario, le
reduzca la pena a cuatro anos de privacion de la libertad.

Invocd como causal la prevista por el articulo cuatrocientos
veintinueve, inciso uno, del Cédigo Procesal Penal, por vulneracion del
principio de correlacion enfre acusacion y sentencia. Indicd que se le
condend por un hecho no descrito en la acusacion: el haber
financiado los gastos del secuestro, pues la imputacion fue Unicamente
por haber intervenido como “campana™.

Asimismo, invoco el articulo cuatrocientos veintfinueve, inciso fres, del
Codigo Procesal Penal. Manifestd que no se aplicaron los articulos
veinte y veintidds del Codigo Penal, por lo que la pena impuesta resultd

desproporcional.

Cuarto. Los argumentos carecen de fundamento razonable. El

fundamento fdctico de la acusacion se dividid en tres apartados:
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circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores. En el
primero se precisé que el recurrente Yan Marco Estrada Aguilar
entregd mil soles para los gastos del secuestro, pues sabia que su
coprocesado César Cueto Sdnchez le devolveria dos a tres veces
mas del monto prestado (véase a foja diecinueve). Luego, el Tribunal
Superior aplicd la responsabilidad restringida, segun se aprecia del
fundamento decimoctavo de su decisidon; en virtud de ello y de su
grado de participacioén, le rebaqjé la pena de treinta y cinco a diez

anos de privacion de libertad.

Quinto. Se denuncian vicios que realmente no existen sobre la base
de una deficiente lectura de los autos, por lo que corresponde aplicar
la desestimacion prematura del recurso, conforme a la facultad
prevista por el articulo cuatrocientos veintiocho, inciso dos, literal a,
del Cédigo Procesal Penal.

El rechazo liminar comprende la imposicion del pago de costas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo quinientos cuatro, inciso
dos, del Cédigo Procesal Penal, al no existir razones serias y fundadas

para la presentacion de los recursos.

DECISION

Por estos fundamentos:

I. DECLARARON NULO el auto concesorio de foja ochocientos tres; e
INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por el encausado
Yan Marco Estrada Aguilar contra la sentencia de apelacion del
dieciséis de mayo de dos mil dieciocho (obrante a foja setecientos
cuarenta y tres), que revoco la sentencia de primera instancia del
dos de octubre de dos mil diecisiete (inserta a foja quinientos veintiuno)

y lo condend como coémplice secundario del delito de secuestro
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agravado, en perjuicio del menor de iniciales N. Y. L. C., a diez
anos de pena privativa de libertad y fijd6 en diez mil soles la
reparacion civil.

Il. CONDENARON al recurrente al pago de las costas del recurso
desestimado de plano y ORDENARON su liquidaciéon al juez de
investigaciéon preparatoria competente. Hagase saber a las partes
procesales personadas en esta Sede Suprema.

Intervino el senor juez supremo Bermejo Rios por periodo vacacional

del senor juez supremo Sequeiros Vargas.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO

CHAVEZ MELLA

BERMEJO RIOS

PT/vimc



		2018-12-10T16:16:50-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




