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Lima, cinco de agosto de dos mil once .-

VISTOS; el recurso de queja excepcional
interpuesto por el encausado Edgar Jesus Huaman Lopez contra el
auto de fecha veinticuatro de enero de dos mil once, obrante a
fojas ciento ochenta y cinco, que declard improcedente el recurso

e nQIidad, gue interpuso contra la sentencia de vista de fecha
veintiocho de diciembre de dos mil diez, de fojas ciento sesenta y
ocho, que confirmé la sentencia de primera instancia de fecha dos
de sefiembre de dos mil diez, de fojas ciento ireinta y seis, que
condend a Edgar Jesis Huamdan Lopez como autor del delito contra

la libertad en la modalidad de violacién sexual, en perjuicio de

persona gque se encuentra en reserva de su identidad, a doce anos
privativa de libertad efectiva, y fijé por concepto de
reparacion civil la suma de dos mil nuevos soles, que debera pagar
a favor/de la agraviada; interviniendo como ponente la sefora
Jueza Suprema Barrios Alvarado; de conformidad con lo opinado
por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero:
Que, el encausado Edgar JesUs Huamdan Lopez, en su recurso de

queja gue en copia certificada obra a fojas ciento noventa, sostiene

que se ha vulnerado al principio del debido proceso al infringir la

antia de moflivacion de resoluciones en razdn a que: a) no se ha

ompulisado de manera equilibrada el principio de presuncion de
inocencia, toda vez que los cargos incriminatorios en su contra
frasuntados en las sentencias impugnadas solo provienen de la

sindicacién vaga e incoherente de la agraviada; b) ni la sentencia

de primera ni de segunda instancia, analizaron 1as cwt ias del
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hecho producido, la relacidén sexual entre el encausado y o
agraviada, asi como entre los musicos y la agraviada, el que ocurrid

con |a alteracidn producida por el efecto del alcohol ingerido

durante tres dias; €) no existe ningUin elemento probatorio que
pueda establecer la presencia de la premeditacidn intencionada,
lanificacion o violencia alguna; d) hubo consentimiento de parte
e la victima, la misma que también se encontraba en estado de

briedad; vy, e) no se considera responsable del delito de violacion,
pues los actos se produjeron como consecuencia de los efectos del
alcohol y como tal se hallaba con grave alteracion de la conciencia
y I haberse expuesto la propia agraviada por su conducta,
conforme al inciso uno del arficulo veinte del Cddigo Penal.
Segundo: Que, la gueja excepcional constituye un recurso
exfraordinario que permite al Supremo Tribunal conocer del proceso
principal, en tanto se advierta que en la resolucién gue pone fin a la

| in"s’rcncic infringe un precepto constitucional © una norma con rango
" de ley directamente derivado de aguel, tal como lo dispone el
apartado dos del articulo doscientos noventa y siete del Cédigo de

Procedimientos Penales, modificado por el Decreto Legislativo

numero novecientos cincuenta y nueve. Tercero: En el presente

caso se advierde que el Tribunal motivd suficiente y razonablemente

la decisidn, no solo sobre la base de la declaracion de la agraviada
osmo afirma el recurrente, sino que ademdas via prueba indiciaria,
confirmé el contenido de la incriminacion, bdsicamente con: @) las
serias y notables contradicciones del incuipado, quien aceptd haber
tenido relaciones sexuales con la agraviada, asimismo  dijo que fue

con su consentimiento; b} el mérito de lo observado con lg debida
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inmediacién por el colegiado supervisor durante la confrontacion
entre el encausado con |la agraviada, resaltando el juzgado las
actitudes evasivas del procesado que permitié dar mayor crédito de
la forma en que la agraviada sostenia su incriminacién; vy, c) la
ausencia de consentimiento por parte de la agraviada, se
desprende de la versidbn de Noé Paucar Vilcapoma el cual indicé
é{ue cuando entrd al cuarto para tener relaciones sexuales con la
graviada ésta estaba llorando debido a las amenazas por parte
/ del encausado. Cuarto: Que, evaluada la imputacion fiscal
efectuada contra el quejose y la argumentacion desarrollada por el
Tribunal de Instancia a la luz de los agravios del recurrente, se
advierte que el razonamiento légico vy juridico realizado por la Sala
Penal Superior, resulta suficiente al objeto de decisidn y de ningun
do afecta el principio de orden constitucional de motivacién de

las] resoluciones judiciales, componente esencial del derecho al

debido proceso -principio constitucional consagrado en el inciso cinco del
articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica del Estado- en tanto
el dérgano judicial expuso las razones que sustentan su fallo, de
forma que hizo posible conocer Ias pruebas y el razonamiento por
los cuales condend a Edgar Jesis Huaman Lopez, -que se describen en
sinfesis en_et"Eonsiderando anterior-, siendo este derecho una garantia
as partes procesales mediante la cual se comprueba si la
respuesta dada al caso en concreto es consecuencia de una
actividad racional adecuada y respaldada con lo actuado en el
proceso y no producto de arbitrariedad judicial. Quinte: De ofro
lado, se advierte que el recurrente en buena cuenta espera una

revaloracién de los medios de prueba por una tercera. instancia,
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impropio en un proceso con instancia plural cumplida, sin
afectacidbn a principios y garantias procesales, debiéndose
puntualizar que en un recurso exiraordinarioc como el de queja
excepcional no corresponde analizar como motivo de impugnacion
el denominado ‘“error facti” o error en la apreciacion de la

ficiencia de indicios, pues es propio de un recurso ordinario de
cayrdacter amplio, a menos que se sustente en informacién que no es

prueba, que se trate de prueba prohibida o que se haya vulnerado

el derecho a la prueba pertinente. En consecuencia, de la revision
7 de lo actuado no se advierte que al expedirse la resolucion recurrida
o durante el procedimiento que la precedié se vulnerd normas
constitucionales o normas con rango de ley directamente derivadas

de aquéllas, tal como lo establece el apartado dos del articulo
scientos noventa y siete del Codigo de Procedimientos Penales,
odificado por el Decreto Legislativo nUmero novecientos
/Wzincuen’rc y nueve. Por estos fundamentos: declararon INFUNDADO

| recurso de gueja excepcional interpuesto por Edgar Jesus

!

i

f/ Huaman Lépez conira el auto de fecha veinticuatro de enero de

dos mil once, obrante a fojas ciento ochenta y cinco, que declard
improcedente el recurso de nulidad, que inferpuso  contra o
sentencia d de fecha veintiocho de diciembre de dos mil diez
ias ciento sesenta y ocho, que confimd la sentencia de
primera instancia de fecha dos de sefiembre de dos mil diez, de
fojas ciento freinta y seis, gue condend a Edgar Jesus Huaman Lopez
como autor del delito contra la Libertad en la modalidad de

violacidn sexual, en perjuicio de persona que se encuentra en

reserva de su identidad, a doce ahos de pena privativa de libertad

y



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
QUEJA N° 409 — 2011

JUNIN

efectiva, y fijd por concepto de reparacién civil la suma de dos mil
nuevos soles, que deberd pagar a la agraviada; MANDARON se
transcriba la presente Ejecutoria al Tribunal de origen; hagase saber
y archivese.-
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