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Sindicacién de la victima

Sumilla. La sindicacion de la victima, refrendada
con ofros elementos periféricos, enerva la
presuncion de inocencia que asistia al imputado
al inicio del proceso.

Lima, veintidds de agosto de dos mil diecisiete

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos por la defensa técnica del encausado José Leonardo
Valles Chuquival y el representante del Ministerio PUblico contra Ia
sentencia de fojas trescientos ochenta vy seis, del veinte de enero de
dos mil diecisiete.

De conformidad con el dictamen de la sefiora Fiscal Suprema en lo
Penal.

Intervino como ponente el Sefior Juez Supremo Prado Saldarriaga.

CONSIDERANDO

Primero. El representante del Ministerio del Publico, en su recurso
rmalizado de fojas trescientos setenta y siete, expresa su desacuerdo
on la pena impuesta al encausado Valles Chuquival, puesvclego que

el Colegiado Superior, al momento de fundamentar este exiremo, no

valord la naturaleza del delito, los pardmetros legales ni los criterios
establecidos en los acuerdos plenarios nUmero uno-dos mil nueve y dos-
os mil diez/CJ-ciento dieciséis. En tal sentido, solicita que se revoque la

pena impuesta y se tengan en cuenta las circunstancias agravantes
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que concurren en el presente caso. Por ello, debid imponérsele treinta y

cinco anos de pena privativa de libertad.

Segundo. La defensa técnica del encausado Valles Chuquival, en su
recurso formalizado de fojas cuatrocientos veintitrés, alega que para la
configuracion del delito de feminicidio se requiere matar a una mujer
por su condicion de tal; situacién que no se ha configurado en el
presente caso, pues no es motivo suficiente este extiremo. En este
sentido, aduce que lo Unico que se encuentra acreditado en autos es
\que la agraviada sufrid  lesiones fisicas, hecho que admitié su
patrocinado y se encuentra debidamente corroborado con el
certificado médico legal.

Que la version preliminar de la agraviada no es verosimil, pues, si su
defendido hubiera querido acabar con la vida de aquella, se hubiera
preparado y llevado algin arma para facilitar su propdsito. Ademds, de
haber pretendido matarla, no le hubiera resultado dificil debido a Ig

superioridad fisica que este tiene sobre ella.

Que, cuando la victima brindd su versidn inicial, no estuvo presente el
representante del Ministerio PUblico, por lo que no puede tomarse
como prueba esta supuesta sindicacién; mas aun, si la agraviada no

cyncurrié a Sede judicial ni a juicio oral a ratificar su versién, por lo que

cgrece de validez dicha sindicacion.

Qpe el Colegiado Superior tampoco considerd que las lesiones que se
ausaron a la victima no fueron de relevante consideracion, pues no se
omo en cuenta que la supuesta victima fue dada de alta al dia
ienfe de su internamiento; es mds, no existe un certificado médico
| legal que senale los aspectos cuantitativos ni cualitativos de las lesiones.
Ademds, no existe evidencia de que la victima haya estado siquiera en

cuidados intensivos. Este hecho confirma su teoria de que solo cometid

.
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el delito de lesiones; incluso, faltas contra la persona, lo que siempre
admitié su patrocinado.

Que el Colegiado Superior no puede tomar en cuenta los testimonios

de Sara Celestina Azabache Veldsquez, Fortunata Huamdn Alarcén y
Francisco Catalino Marinos Otero, ya que estos no son testigos directos
del hecho, por lo que sus testimonios no pueden valorarse como
pruebas fehacientes de responsabilidad.

Lo que debidé tomarse en cuenta es que su patrocinado lesiond a la
agraviada en respuesta a una situacion de infidelidad, y por haber
. tomado conocimiento de que esta se encontraba embarazada por
ofra persona, lo que lo hizo reaccionar de manera violenta.

Finalmente, sostiene que la relacién sentimental que mantuvo con la
agraviada Gutiérrez Yahuarcani la acredité la version de su padre,

quien sostuvo que su patrocinado y la victima compartion una

habitacion.

En tal sentido, solicita que se admita su recurso de nulidad v,

posteriormente, se revoque la sentencia recurrida.

Tercero. En la acusacién fiscal, de fojas ciento ochenta y uno, se
atribuye a José Leonardo Valles Chuquival haber intentado matar a la

enor agraviada Aleyda Manuela Gutiérrez Yahuarcani (diecisiete afios

de ajios de edad al momento de los hechos); atentado suscitado el ocho de
dicfembre de dos mil frece, aproximadamente, a las dieciséis horas en
el foueblo de Santa Rosa de Quives, a la altura del cementerio camino
Arahuay, en la provincia de Canta, a donde el encausado, con
nos, condujo a la agraviada.

Primero, le habia mencionado que el sujeto del que estaba
embarazada, a quien identifican como “Luis”, la esperaba en la

avenida Tupac Amaru, kilometro veintidds, en el distrito de Carabaylio;
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pero como no llegd a dicho lugar, le propuso que lo acompane al
centro poblado de Santa Rosa de Quives.

Al llegar, caminaron por una zona desolada y alejada del pueblo hasta
la altura del cementerio, donde sorpresivamente el encausado le
propind® un golpe con el pufio en el rostro, ocasiondndole sangrado y
luego de coger una piedra le dijo: “Ahora llega tu muerte, hija”. Acto
seguido, le propind golpes en la cabeza con la piedra, haciéndola caer
al suelo, donde continud agrediéndola con dicho objeto hasta hacerle

perder el conocimiento; luego de lo cual le quitd sus prendas de vestir y

" la dejé completamente desnuda, a fin de no dejar huellas de su acto.

Al creerla muerta huyé del lugar; sin embargo, aproximadamente a las
diecisiete horas, la agraviada recobrd la conciencia, se percaté de que
estaba desnuda y con la cabeza sangrando; por lo que se acercd
hasta una casa de madera que se encontraba por el lugar, donde fue
auxiliada por una pareja de ancianos, quienes le proporcionaron ropa y
dinero para que pida ayuda en el pueblo.

Cuando llegd a Santa Rosa de Quives, la propietaria de un restaurante
llomoé a los efectivos policiales de la Comisaria de Yangas, quienes
trasladaron a la victima hasta el Hospital Sergio Bernales, donde fue
diagnosticada con fraumatismo encéfalo craneano policontuso y
gestacion, de diez semanas por fecha Ultima de regla, segin aparece
en el certifficado médico legal niUmero cero cero dos dos cero cinco-
DCLS, de fojas treinta y tres.

Se consig’ha que el hecho criminal fue practicado por el encausado
gse a tener conocimiento de que la victima era menor de edad y se
a en estado de gestacion. Ademds, aprovechd la relaciéon
de confianza que tenia con la victima, pues este era su amigo vy la
persona que la cuidaba; él la mantenia en contacto con el sujeto

conocido como ‘“Luis”, de quien la agraviada se encontraba
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embarazada, el mismo que habria encargado al encausado que

acabe con la vida de la victima.

Cuarto. De la revision y andilisis de autos, se advierte que tanto el delito
(feminicidio en grado de tentativa) cuanto la responsabilidad penal del
encausado Valles Chuquival se acreditan con la sindicacion uniforme y
verosimil de la agraviada Gutiérrez Yahuarcani (ver acta de enfrevista de
fojas once, transcrita a fojas cincuenta y cuatro), quien le atribuye ser el autor
de los diversos golpes que este le propind en diferentes partes de su
cuerpo, para lo cual utilizd una piedra, que le causaron las lesiones
descritas en el certificado médico legal nUmero cero cero dos dos cero
cinco-DCLS (fojas treinta y tres), que tenian como objetivo final causar su
muerte el dia ocho de diciembre de dos mil trece, lo cudl no se

concretd pues el encausado huyd del lugar creyendo que la agraviada

se encontraba sin vida; previamente, le quité toda su ropa v Ia dejo
desnuda, pero luego de un determinado tiempo esta reacciond,

retomé la conciencia y solicitd ayuda a los pobladores del lugar.

Quinto. Dicha imputacion se respalda con los siguientes elementos

periféricos:

5.1. E) testimonio de Sara Celestina Azabache Veldsquez, quien en su
manifestacion  policial  (fojas dieciocho a veinte), en presencia del
entante del Ministerio PUblico, senald que el dos de enero de dos
atorce conocié a la agraviada en de razén que esta fue llevada a
domicilio por su vecino José Valles Chuquival, quien le pidi6 que la
a en su casa por unos dias, ya que ella era enamorada de un
amigo suyo y que estaba embarazada. Agrega que el trece de

diciembre de dos mil trece, aproximadamente a las dieciocho horas

N




\\CA DEL g
& Sk,

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE

DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 848-2017
LIMA NORTE
PODER JUDICIAL
k, con treinta minutos, la llamé un policia, quien le dijo que la agraviada le

habia dado su nUmero telefonico, ya que la estaban llevando al
Hospital de Collique porque habia sufrido un accidente: que cuando

fue a verla al hospital estaba ensangrentada y le dijo que el “Viejo o

José” la habia agredido con una piedra.

5.2. El testimonio de Catalino Marifios Otero (fojas veintitrés, noventay dos y
doscientos cuarenta y fres) y Fortunata Huamdn Alarcon (fojas veintiuno y
doscientos cuarenta y cinco), quienes refieren que auxiliaron a la
agraviada y esta acusd al encausado Valles Chuquival como su
atacante. Refrenda los testimonios antes descritos la version del
efectivo policial Martin Juan Becerra Garcia (fojas trescientos diecisiete),
quien en juicio oral sostuvo que entrevisté a la agraviada y que esta

hablaba de un tal “Luis”, le dio el nUmero de celular de este, decia

que era su pareja. Que también habld de un tal “Viejo", a quien

intentd ubicarlo en el kildbmetro veintidds, donde se entrevistd con su
padre y pudo identificarlo. Sostiene que, cuando hallé a la agraviada,
\ fuvo una breve conversacion con ella y sefald que el tal “Viejo" la

habia golpeado en el cementerio.

- Sexto, Si bien frente al citado juicio de culpabilidad concurre g

7 , negatfjva persistente del procesado y los agravios expuestos en su
recurso impugnativo; no obstante, el primer aspecto es un mecanismo

natural de su derecho de defensa, que se confrapone con la

imputacion de la victima, que redne los presupuestos requeridos por el

fuq’domen’ro juridico décimo, del acuerdo plenario nUmero dos-dos mil
e ClJ-ciento dieciséis, del freinta de septiembre de dos mil cinco:
poF ello, constituye prueba vdlida de cargo, con capacidad para

enervar la presuncion de inocencia del imputado.




\WBUCA DEL o
<& e

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 868-2017
LIMA NORTE

PODER JUDICIAL

Séptimo. Con relacion a los fundamentos que sustentan el recurso de
K nulidad del recurrente, se deben considerar como argumentos de
defensa, que carecen de virtualidad para rebatir la eficacia probatoria
de los elementos de cargo sefnalados precedentemente, que dan

cuenta de la comision del delito de feminicidio, en grado de tentativa.

Ademds, este ha admitido en todas las etapas del proceso (a su manera)
que si golped a la agraviada; y, aunque haya dado diversas versiones,
pues por un lado senaldé que mantuvo una relacion sentimental con la

ggraviada y al fomar conocimiento de que estaba embarazada del

sujeto a quien identifican como “Luis” es que le dio una bofetada,
producto de ello cayd al suelo y la dejd consciente, pero se llevé sus

prendas de vestir, las mismas que botd mds adelante (ver declaracion

policial de fojas veinticinco, y juicio oral de fojas doscientos treinta y ocho).

En Sede judicial, en cambio, sostuvo que la agraviada fue pareja del tal
“Luis” y que este la mandé matar para evitar los problemas con su
familia, ya que era casado (fojas noventa y cinco). Lo cierto es que, bajo
cualquiera de estos dos supuestos, la conducta del encausado alcanza
para tipificar el hecho como delito de feminicidio, en la medida que el
atentado confra una mujer embarazada configura en si una forma de
dis

constifuye una circunstancia agravante de dicho delito. Aspecto que

iminacion; contexto que estd especificado en la norma pendl y

se prgsenta en el caso concreto; pues, de acuerdo con la versidn del
encausado, este sabia que la victima se encontraba en estado

de gestacion, situacion por la que abofeted a la victima debido a su

estgdo de enfado (segun su version).

puede admitirse como vdlido el argumento de que solo se habria
causado el delito de lesiones; pues, de acuerdo con la descripcion de

los hechos conforme a la versién de la victima, la que se corrobora con
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el certificado médico legal, su conducta estuvo dirigida a extinguir la

L

vida de la agraviada; por lo que resulta inviable la adecuacién del tipo
penal que postula como pretensidn impugnatoria, la misma que

también fue resuelta por el Colegiado Superior (ver fundamento juridico

cuatro punto cinco de la sentencia recurrida) frente all pedido de adecuacidn
de fipo que solicitd la defensa técnica del recurrente en pleno

desarrollo del juicio oral (ver escrito de fojas trescientos catorce).

Octavo. Con respecto a la impugnaciéon del representante  del
\ Ministerio PUblico, se aprecia que, si bien el Tribunal de Instancia fij® una

pena por debajo del minimo legal (el articulo ciento ocho-B, con las
agravantes previstas en los numerales uno y tres, del segundo pdarrafo, del Caddigo

Sustantivo, establece una pena privativa de libertad no menor de veinticinco anos);

sin embargo, en la dosificaciéon de la pena, al tratarse de un agente
primario, y que el delito no se consumad, la sancién cuestionada resulta

ajustada a Derecho.

DECISION

P@r estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en |la sentencia
de fojas trescientos ochenta y seis, del veinte de enero de dos mil

diecisiete, que condend a José Leonardo Valles Chuquival como autor

del delito contra la vida, el cuerpo vy la salud, en la modalidad de
f§ntativa de feminicidio agravado, en perjuicio de Aleyda Manuela
GuUtiérrez Yahuarcani, a veintidés afios de pena privativa de libertad; y

fijd en tres mil soles el monto que por concepto de reparaciéon civil
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deberd abonar el encausado a favor de la agraviada; con lo demds

gue contiene. Y los devolvieron.

S.S.

SAN MARTIN CASTR

PRADO SALDARRIAGA

SALAS ARENAS

NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS
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