CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

QUEJA EXCEPCIONAL N°609-2011
LORETO

Lima, dieciséis de abril de dos mil doce.-
VISTOS; el recurso de queja
excepcional interpuesto por el agraviado Luis Alberto Marky Ramirez

confra el auto de fojas ciento cincuenta, del veintinueve de abril de

A

dos mil once, que declaré improcedente el recurso de nulidad que

promovid contra la resolucion de vista de fojas sesenta y dos, del
dieciocho de junio de dos mil ocho, confimando la de primera

instancia de fojas doce, del veintiocho de diciembre de dos mil

nueve, declaré no ha lugar a la apertura de instruccion; contra

Ramon Navarro Dosantos, Tedfilo Orlando Navarro Dosantos, Rider

< Navarro Dosantos por el delito contra la Administracion PUblica -

/ violencia contra la autoridad para impedir el ejercicio de sus
funciones agravado, en agravio del Estado; contra Saida Celestina

Pizango Mori, Faustino Zuta Padilla, Tedfilo Orlando Navarro Dosantos,

Rider Navarro Dosantos y Urfiles Pérez Péerez por el delito contra la
Administracion Publica - falsa denuncia en agravio del Estado y otros;

y contra Saida Celestina Pizango Mori, Urfiles Perez Pérez y Rider
Navarro Dosantos por el delito contra la Fe Publica - falsificacion y uso

de documentos falsos en agravio del Estado; interviniendo como
ponente el sefor Juez Supremo Villa Stein; con lo expuesto por el
senor Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que el
agraviado Luis Alberto Marky Ramirez en su recurso de queja
formalizado de fojas ciento sesenta, sostiene que el Colegiado
uperior ha contravenido la tutela jurisdiccional efectiva y el debido

/\/ proceso, el derecho de defensa y a la doble instancia, debido a que
i"\-'_/{ se la han nofificado la resolucion de fecha veintiocho de
" mr\e de dos mil diez, expedido por el Primer Juzgado Penal de
'\Moynos, ni tampoco se les notificd a los Procuradores Publicos del
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Ministerio del Interior y Poder Judicial; agrega que se han valorado
indebidamente las documentales obrantes en autos y que no se han
ronunciado sobre la competencia del juez penal para expedir la
resolucion apelada. Segundo: Que el inciso dos del articulo
doscientos noventa y siete del Codigo de Procedimientos Penales,
modificado por el artficulo uno del Decreto Legislativo nimero
novecientos cincuenta y nueve, dispone que el recurso de gueja
excepcional se interpone ante la Sala Penal Superior respecto de la
denegatoria del recurso de nulidad y procede fratGndose de “...
Q sentencias, de autos que extingan la accidon o pongan fin al
- procedimiento o a la instancia, o resoluciones que impongan o
/ dispongan la continuacion de medidas cautelares personales
dictadas en primera instancia por la Sala Penal Superior ...". Tercero:
Que si bien el encausado recurrid en la oportunidad legalmente
establecida y formalizd su presente recurso de queja, en lo sustancial
se equivoca al proponerlo, pues la resolucion cuya nulidad pretende
no cumple con el presupuesto procesal objetivo referido al objeto
procesal impugnable senalado en el segundo fundamento juridico de
esta Ejecutoria Suprema, pues esta decision ademds de ser una
expedida en segunda instancia pues confirma la resolucion emitida
por el Juez Penal de primera instancia, la cual no extinguid la accidon

enal ni puso fin al proceso; que por lo demdas al haberse cumplido el

dople grado de jurisdiccion, no existe vulneracién a la garantia
nstitucional de pluralidad de la instancia. Por estos fundamentos:
declararon  IMPROCEDENTE el recurso de queja excepcional
i’nte\r\p{es’ro por el agraviado Luis Alberto Marky Ramirez contra el auto
de fojas ciento cincuenta, del veintinueve de abril de dos mil once,

rque declard improcedente el recurso de nulidad que promovid
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contra la resolucion de vista de fojas sesenta y dos, del dieciocho de
junio de dos mil ocho, confirmando la de primera instancia de fojas
doce, del veintiocho de diciembre de dos mil nueve, declard no ha
lugar a la apertura de instrucciéon; contra Ramoén Navarro Dosantos,
Tedfilo Orlando Navarro Dosantos, Rider Navarro Dosantos por el
delito contra la Administracion PUblica - violencia contra la autoridad
para impedir el ejercicio de sus funciones agravado, en agravio del
Estado; contra Saida Celestina Pizango Mori, Faustino Zuta Padilla,
Tedfilo Orlando Navarro Dosantos, Rider Navarro Dosantos y Urfiles
Pérez Pérez por el delito contra la Administracion Publica — falsa
denuncia en agravio del Estado y otros; y contra Saida Celestina
Pizango Mori, Urfiles Pérez Pérez y Rider Navarro Dosantos por el delito
contra la Fe Publica - falsificacion y uso de documentos falsos en
agravio del Estado; en consecuencia, MANDARON se transcriba la
presente Ejecutoria Supremo al Tribunal de origen; hdagase saber vy
archivese.- Interviene el senor Juez Supremo Morales Parraguez por
goce vacacjonal del senor Juez Supremo Pariona Pastrana.-
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