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SIN EFECTO LA CONSULTA

El procurador publico especializado en delitos de
terrorismo ha sido correctamente notificado con la
resolucion del 29 de febrero de 2021 que dispuso
elevar la consulta a la Corte Suprema. Sin embargo,
no ha cumplido con presentar los agravios
correspondientes, tal como lo establecen los
articulos 4 y 6 del Decreto Legislativo N.° 923equ
constituye una norma procedimental de obligatorio
cumplimiento. Ante tal omision —no atribuible, en
modo alguno, al Organo Jurisdiccional-, debe
procederse segun lo preceptuado en el numeral 6 del
articulo 4 del citado dispositivo legal.

Lima, diecisiete de agosto de dos mil veintitrés

VISTA: se pronuncia este Supremo
Tribunal, a mérito de la resolucion del 29 de emd®02021, emitida por la
Primera Sala Penal Superior Nacional TransitoripeEislizada en Crimen
Organizado, que dispuso elevar en consulta laueigol del 10 de diciembre
de 2020, emitida por dicho 6rgano jurisdiccionale gqesolviONO HABER
MERITO PARA PASAR A JUICIO ORALcontra el procesaddosué Gamarra
Bendez( por el presunto delito contra la tranquilidad Ipzas-terrorismo, por
intervenir y provocar la muerte de Jony Cconovildeantara y Juan Pérez
Quispe, asi como producir lesiones mortales a Max®dnchez Pérez,
conforme lo previsto en los articulos 2 y 3 inclssegundo parrafo del
Decreto Ley N.° 25475.

Con lo expuesto por el fiscal supremo en lo penal.
Ponencia de la jueza supreRECHECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

l.  IMPUTACION FISCAL

1. Conforme al dictamen acusatdiice imputa a los procesados Sécrates
Torres Gamboa (28) © "Sécrates”, Josué Gamarraden0) © “Josue”,
Mariano Alcocer Arévalo (39) © "Mariano”, Justo Fde Poma (43) © “Tio
Julio" y Angel Gabriel Flores Segura (31) o "Angeh calidad de integrantes
de la organizacion terrorista "Sendero Luminosoé gpera en el VRAEM,
haber dado muerte a Juan Pérez Quispe (44), JasyClconovilca Alcantara
(23) y ocasionar lesiones por PAF a Maximo Sandhémz (35); hecho
ocurrido el 5 de marzo de 2008 en el sector Tamlgom&anabamba, distrito
de Ayahuanco, provincia de Huanta — region Ayacucho

Angel Gabriel Flores Segura (31) © "Angel" y Soesforres Gamboa (28)
© "Socrates”, pertenecientes a los cuadros natieota OT-SL VRAEM y

L1 Cfr. pagina 1611 y ss. del expediente principal.
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apoyos organizados de la OT-SL VRAEM en el CP-Sadrd, distrito de
Roble (antes Tintaypunco), Tayacaja Huancavelioamjuntamente con los
procesados Josué Gamarra Bendezu (40) y MariammcéidArévalo (39) se
desplazaron portando armas de fuego, a travésalautanconocida por donde
transitaban “mochileros” que transportan drogatéphésica de cocaina).
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El dia de los hechos, los imputados Angel Gabiietes Segura © "Angel”,
Josué Gamarra Bendezu, Mariano Alcocer Arévaloor Be Maria Flores
Segura (que en aquel entonces era menor de edaednde 17 afios) se
desplazaron desde el Centro Poblado San Isidra li@e zona distante a una
hora de camino, donde escogen escopetas Winchesked2” que Flor de
Maria Flores Segura previamente habla centralizado escondido.
Prosiguiendo con direccion al rio Inaybamba coriirelde encontrarse con
Socrates Torres Gamboa (28) © “Socrates”, quiendian antes se habia
adelantado hacia Sanabamba-Ayahuanco a indagarorglicar con Justo
Flores Poma o "Tio Julio”, la presencia de "mocbgé para avisar al grupo
de © "Angel" y emboscarlos.

El © "Angel" retorna acompafiado de © "Sécrates'ogipnadamente a las
20:00 horas y este le confirma la presencia de(8epersonas, "mochileros”
que se encontraban transitando por la ruta de 'ieoos' en horas de la
madrugada; el dia 5 de marzo de 2008 aproximadanaelais 02:00 horas, el
grupo se desplaza al rio Tambomayo Sanabamba yr@elA organiza la
emboscada de la siguiente forma: © "Mariano" y @ci@tes" en primera
linea, en la segunda linea "ANGEL" y en la terdir@a "Josué" y "Flor" (esta
dltima sin arma, pero portando una linterna). A 184:00 horas
aproximadamente., los tres (03) "mochileros” sepldean por la zona de
emboscada y la primera linea inicia los disparcs@sandole gritos de dolor;
© "Angel" dispara contra los que habian quedadabsy logrando arrebatar
tres (03) mochilas conteniendo droga (PBC) en falmpaquetes precintados
presumiblemente con un peso aproximado de 12 ki@ss,cuales fueron
llevados y cargados por Angel Gabriel Flores Segbr#Angel”, Sécrates
Torres Gamboa © "Sécrates” y Flor de Maria Floregu8a © "Flor".

Al dia siguiente de estos hechos, Justo Flores Poni&io Julio" quien,
estaba en Sanabamba con los senderistas, lesqeant@abia un sobreviviente
y habia denunciado el hecho como parte de lasidaties de la OT-SL que
opera en el VRAEM y controla el pase de los delemtes dedicados al trafico
ilicito de drogas. Los tres (03) mochileros victarde estos hechos, fueron
identificados como: Juan Pérez Quispe (44), Jonyg Caonovilca Alcantara
(23) y Maximo Sanchez Pérez —todos ellos radicaglosla ciudad de
Colcabamba, distrito de Colcabamba, Huancavelicd-es dos primeros
fallecieron y el dltimo logré sobrevivir escapandacia Sanabamba donde
narré y conto lo sucedido a las autoridades y estéss familiares de las
victimas quienes concurrieron a la zona para rastes cadaveres y darles
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sepultura; sin embargo, debido a lo agreste derla mo pudieron llevarse los
cuerpos, procediendo a enterrarlos en el misma.luga

Aproximadamente, 5 afios después, en el afio 20%3fatniliares de las
victimas retornaron a la escena del crimen y retirdos cuerpos, llevandolos
al Cementerio General de Colcabamba, donde fueroterrados
clandestinamente, sin ser reportados a las autl@sdaorrespondientes, por
ello en el Reniec los datos de Juan Pérez Quighey(dony Luis Cconovilca
Alcéntara (23) no se consigna su deceso.

Por otro lado, se imputa a Socrates Torres Gambdaderates”, Justo Flores
Poma © "Tio Julio", Angel Gabriel Flores Segura &ntjel", en calidad de
Integrantes de la Organizacion Terrorista "Sendeminoso”, que opera en
el VRAEM; haber proporcionado informacion precisaloa delincuentes
terroristas © "Leonardo”, © "Rubén”, © "Raulito, ®epe", © "Lorenzo",
© "Carlos u Orejon", sobre la ubicacion exacta dibego Pérez Mercado;
quien fue secuestrado y desaparecido por pesae &bbos "cargos" de ser
"soplén” de las FF.AA., al brindar informacion sele columna terrorista que
lideraba Orlando Borda Casafranca © "Alipio"”, manahditar de la OT-
Sendero Luminoso que opera en el VRAEM, quien temiau columna
terrorista apostada en la localidad de San Isiggmduciéndose un
enfrentamiento armado, que produjo muertes aliortee dicha organizacion
y a su huida dejaron 16 mochilas conteniendo dootann terrorista
importante, asi como contenedores de informaci@macas fotogréaficas y
otros, que tuvo como consecuencia, operacionessasiten la lucha contra el
terrorismo; este hecho ocurrié en febrero del @il 2n el distrito de Roble,
provincia de Tayacaja—region Huancavelica.

Il. CALIFICACION DEL DELITO OBJETO DE CONSULTA

2. Los hechos fueron calificados por el titular dadaion penal como delito
contra la tranquilidad publica—terrorismo, previstolos articulos 2 y 3 inciso
b, segundo parrafo del Decreto Ley N.° 25475, qasquibe:

Articulo 2. Descripcion tipica del delito

El que provoca, crea o mantiene un estado de zazalarma o temor en la poblacion o en un
sector de ella, realiza actos contra la vida, elpo, la salud, la libertad y seguridad personales
o0 contra el patrimonio, contra la seguridad de doéficios publicos, vias o medios de
comunicacion o de transporte de cualquier indotegs de energia o transmision, instalaciones
motrices o0 cualquier otro bien o servicio, emplearafmamentos, materias o artefactos
explosivos o cualquier otro medio capaz de caus&agos o grave perturbacion de la
tranquilidad publica o afectar las relaciones imeronales o la seguridad de la sociedad y del
Estado, sera reprimido con pena privativa de l#geno menor de veinte afios.

Articulo 3. Penas aplicables

La pena seré:

b. Privativa de libertad no menor de treinta afios:

__Si el agente es miembro de una organizacionristaonacional que, para lograr sus fines,
cualesquiera.

_ Si el dafio ocasionado a los bienes publicos yagos impide, total o parcialmente, la
prestacion de servicios esenciales para la pollacio

3
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_ Si el agente, acuerda, pacta o conviene conmeisagrupacion dedicada al trafico ilicito de
drogas, con la finalidad de obtener apoyo, ayud&boracién u otro medio a fin de realizar
sus actividades ilicitas.

[ll. FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR

3. En el auto objeto de consulta, del 10 de diciendierg028, se razoné que
la situacion juridica del procesado Josué Gamaerad8zU fue resuelta en el
Expediente N.° 113-2019-1-JR por lo que declarhatmer mérito para pasar a
juicio oral.

IV. OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL

4. El fiscal supremo en lo penal, en su Dictamen N0-3023-MP-FN-1°
FSUPR.P, opind que S@PRUEBE la resolucién que declar6 no haber mérito
para pasar a juicio oral por los delitos imputaaldesué Gamarra Bendezu.

V. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

5. En principio, es importante recordar que la coas@s un instituto
procesal que no constituye un recurso impugnatseim un reexamen de lo
ya resuelto por eb quo. Solo procede respecto a resoluciones que se
pronuncien sobre el objeto procesal en cuantofalsude relevancia juridica
penal o a la insuficiencia probatoria acerca deckygos atribuidosJonsulta

N.° 2-2018, FJ }

6. La consulta, como medio de control de las decisiqudiciales, en los
casos previamente establecidos por ley, tiene cmstento legal lo previsto
en el articulo 6 del Decreto Legislativo N.° 923rfnas aplicables a los
procesos judiciales por delito de terrorismo y cosg que establece lo
siguiente: “Las resoluciones que pongan fin a &iaincia, seran elevadas en
consulta al organo jurisdiccional superior en gradmando sean
desfavorables al Estado, debiendo el procuradolicaibxpresar agravios
dos dias antes de la vista de la causa”.

7. Asimismo, el articulo 4 de dicho dispositivo legal, la Ultima parte de su

numeral 6, prescribe que: “[...] El procurador publdebe expresar agravios
en la instancia correspondiente, hasta dos dias detla vista de la causa. De
no hacerlo, la sala declarara sin efecto la coasulirme la resolucion que la

origino”.

8. Se advierte de autos que, conforme al cargo dea&@8, el procurador
publico especializado en delitos de terrorismo l@do scorrectamente
notificado con la resolucion del 29 de enero del2@de dispuso elevar la
Consulta a la Corte Suprema. Sin embargo, no halaoncon presentar los
agravios correspondientes, tal como lo estableosnatticulos 4 y 6 del

2 Cfr. pagina 2061 y ss. del expediente principal.
3 Cfr. pagina 40 y ss. del cuadernillo formado ea ssprema sala.

4



q&publica del pg, 1y

PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA CONSULTA N.° 11-2021
NACIONAL

mencionado decreto legislativo, que constituye nmana procedimental de
obligatorio cumplimiento.

9. Ante tal omisiébn -no atribuible, en modo alguno, @lrgano
Jurisdiccional-, debe procederse segun lo precéptea el numeral 6 del
articulo 4 del citado dispositivo legal.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®alal Fransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, acordaron:

.  DECLARAR SIN EFECTO la consulta elevada a este Supremo Tribunal
y, en consecuenci&lRME la resolucion que declandO HABER MERITO
PARA PASAR A JUICIO ORALcontra Josué Gamarra Bendezu, en el proceso
que se le sigue por el delito contra la tranqudigaiblica—terrorismo,
previsto en los articulos 2 y 3, inciso b, segupdwoafo, del Decreto Ley
N.° 25475.

. DISPONER se notifique la ejecutoria a las partes apersonadassta
instancia, se devuelvan los actuados a la SalariBugara los fines de
ley y se archive el cuadernillo.

Intervinieron los magistrados supremos Cotrina Maig& Sequeiros Vargas,
por licencia de los jueces supremos Guerrero LépeBrousset Salas,
respectivamente.

S. S.

BARRIOS ALVARADO

CASTANEDA OTSU

SEQUEIROS VARGAS

PACHECO HUANCAS

COTRINA MINANO
IPH/jjpc
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