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SANTA

Lima, tres de setiembre de dos mil diez.-

//"‘ .-~ VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el querellado Sqﬂt&rs Leon Pumachay Paredes contra la sentencia de
vista de fojas cuatrocxen’ros treinta, de fecha veintidés de setiembre de
dos mil nueve/ que cbnflrmo la sentencia de pnmero instancia de fojas
cuotrocnen’ng dlez, de fecha veintidés de jU|lO de dos mil nueve;
m’remm@@tomo ponen’re la sefora Jueza Supremo Barrios Alvarado;
co '/I@Qexpues’ro por el sefor Fiscal Supremo en lo Penal; vy

IDERANDO: Primero: Que, el querellodo en. su recurso
f ndcmop#ddo de fojas cuatrocientos Tr nta y seis, alega que los
elementos del delito de difamacion no Se han verificado, en tanto, la
declaraciéon publica objeto de evaluacion la efectud en su calidad de
Gerente de la empresa de Transportes y Servicios Multiples “Virgen de
la Puerta” y como fal se enconiré en la obligacion de defender los
derechos de sus elec’rores' que la denuncia se debe a fricciones con el
querellante por los mqnejos infernos de la empresa; que los juicios
expresados los emitié en ejercicio de su derecho a la libertad de
informacion y difusién" de reconocimiento constitucional; y que no sé ha
tenido en cuenia que hasta en fres oportunidades se declararon nulas
las sentencias absolutorias emitidas en su contra. Segundo: Que,
emerge de la denuncia privada que la imputacién consiste en que con
fecha veinte de enero de dos mil cinco, aparecié en la pagina seis del

diario Chimbote una nota periodistica, en donde se detallé que el

1 querellado Santos Ledn Pumachay Poredes efectudé una denuncia a

dicho medio de prensa indicando que ‘Juan Francisco Huamdan Tafur
venia cometiendo abusos en su condiciéon de policia de transito de$de
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un ano atrds, al exigir el cobro‘bae quince nuevos soles diarios a los
carros de la empresa de“transportes EMVIPSA amenazdandolos con
ponerles papeletas. Tercero: Que, la difamacién consiste, en el

comportamiento de'lesionor el honor de una persona, mediante Ia
difusién ante vorlas personas, de un hecho, cualidad o conducta lesiva g
su honor o repu{mlon que una de sus figuras agravadas, es cuando el
comportamiento. dlfomc'rono se realiza a través del libro, la prensa o

medios de COmunicccién social, lo que sin duda, es la forma de ataque

mds grave .al ‘bien juridico honor, en razén del mayor alcance y
epercus;i‘&n ‘social que logra la conducta dlfomcn‘orlo Cuarto: Que, en el
prese ecOso revisado lo actuado, se odvner’re que la prueba de cargo
ocreéﬁ’rq 0 materialidad del delito de difamacion agravada asi como la
culbcbmddd del querellado Santos Ledn Pumclchcy Paredes; que, en

efecto, el querellado no cuestiona Ia veracidad de las afirmaciones que
realizé para un diario local donde sefald que el querellante, en su
condicion de miembro de la Policia Nacional del Pery, venia cobrando

dinero a unidades de fronsporf,é publico bajo amenaza de imponer
papeletas. El querellado xecurrem‘e considera que tales afirmaciones no
constituyen el delito de dlfﬁmcdon pues insiste en la veracidad de sus
afirmaciones omporondose en su derecho a la informacién, difusién y

critica. Sin embargo, la denuncia efectuada a través de un medio de
difusién social masivo, atribuyendo un delito grave de funcién en contra
del guerellante, objetivamente tenia como finalidad afectar su honor,

pues para ello no contaba con medios probatorios idéneos, y del marco
conflictivo en que se desarrollaban las relaciones de los implicados, se
colige la infencién dolosa del querellado de afectar el honor del efectivo
policial Juan Francisco Huaman Tafur, a quien le atribuy6 hechos falsos.

Quinto: Que, ademds, debe valorarse el hecho que el querellodo) no
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cumplié con el deber ex ante de veracidad de los hechos informados y
tampoco se efectué ante actum una verificacién razonable -con datos
objetivos e imparciales- de-la fiahilidad o viabilidod de la informacién o de
la fuente de la que prqi?ind,—}ém’que se verifica con el mérito de lo resuelto
por la lnspec’rqrfd:;"“\dé/‘ la Policia Nacional, que absolvid
odministro’rivcmenf}é al .querellante de los cargos formulados en su
contra por el qu,e:rellcdo:'que, por tanto, de la valoracién de los hechos y
las expresiopfés~~déﬁt)ncicdcs como ofensivas se aprecia que el
querellado SAd‘i;l"fOS: ‘Lebn Pumachay Paredes obré conociendo la
magnitud vy Qbifeimslv/ldcnd de las expresiones y conociendo la falsedad de
Iprs mlsmfgg\/e@n{en’ros de los que se colige el dolo difamatorio requerido
en el @osu\bmoteno sexto: Que, finalmente, las expresiones vertidas
por e\l qy@gﬁodo no estdn justificadas por el derecho a la libertad de
oplnlo;w :'ESues éste tiene como uno de sus limites ponderativos el
principio de proporcionalidad, no siendo admisible que a través de la
invocacion de este derecho se considere posible atribuir pUblicamente
hechos delictuosos de gravedad aun cuando se trate de un funcionario
publico, sin sustento probatorio de cardcter objetivo alguno; en fal
virtud, la sen‘fenciqz_gnd\‘eria de grado se encuentra arreglada al mérito de
lo actuado y a Ie;/. Por estos fundamentos: declararon NO HABER
NULIDAD en la sentencia de vista de fojas cuatrocientos freinta, de
fecha veintidds de setiembre de dos mil nueve, que confiméd Ia
sentencia de primera instancia de fojas cuatrocientos diez, de fecha
veintidés de julio de dos mil nueve, que condené a Santos Ledn
Pumachay Paredes por el delito contra el Honor, en la modalidad de
difamacion agravada, en perjuicio de Juan Francisco Tafur Huaman, a
un afo de pena privativa de la libertad, suspendida en su ejecuciéon por
el mismo término, sujeta al cumplimiento de determinadas reglas de
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conducta; y fijé en un mil nuevos soles el monto que por concepto
de reparacién cnwl debero pagar el condenado a favor del
agraviado, con. 10 demos que al respecto contiene; y los
devolvieron. In'rerwene el sefior Juez Supremo Calderén Castillo
por licencia del sefor Juez Supremo Neyra Flores.-
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