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PODER JUDICIAL

NO HABER NULIDAD EN ABSOLUCION POR EL DELITO DE
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD

SumiLLA @ Los facticos imputados tanto en el presente
proceso judicial-delito de desobediencia a la ilaor
como en el signado en el Expediente judicial 492029
0903-JR-PE-01- delito de homicidio culposo con
agravantes- guardan relacién; ademas, al no \amsficla
existencia del elemento subjetivo (dolo) de desebed
pues el acusado Alvarado Palacios se sometié aamen

de alcoholemia y en virtud a los resultados obtenien
dicha prueba pericial, fue objeto de persecuciamabg
cuenta con una sentencia condenatoria con caliel@adsh
juzgada por el delito de homicidio culposo con agndes
previsto en el primer parrafo y dltimo parrafo deficulo
111 del Cdodigo Penal, ello al haberse probado tuéae
de los hechos conducia el vehiculo de placa dejeroda
S0Z-948 encontrandose bajo los efectos del alctdrol
proporcion mayor de 0.5 gramos-litro”. Por tanto,gon

de recibo los agravios expuestos por el MinistBxiblico

y debe confirmarse la absolucion del referido adosa

Lima, treinta y uno de octubre de dos mil veinttoin

VISTO: el recurso de nulidad
interpuesto por V1 INISTERIO PUBLICO contra la sentencia de vista del 23 de
agosto de 2024 emitida por la Décima Sala Penalid#giora de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que revoco la serdahe primera instancia del
28 de agosto de 2023, que condeno a Enrique AlgdPathcios por el delito
de desobediencia a la autoridad, en perjuicio dghd®- Ministerio del
Interior y le impuso cuatro afios de pena privatledibertad con el caracter
de suspendida por el periodo de prueba de dos siijesy al cumplimiento de
reglas de conducta y fij6 en la suma de S/ 50@pocepto de reparacion civil
que debera abonar el sentenciado a favor del Estadeformandola, lo
absolvieron por el citado delito; con lo demas cuetiene.

Con lo expuesto por la fiscal suprema en lo penal.
Intervino como ponente el juez supreERREL CRISPIN.

CONSIDERANDO

I. IMPUTACION FISCAL
1. Segun la acusacion fiséake registra la siguiente descripcion factica de
los hechos imputados:

El 22 de enero de 2020 aproximadamente a las 28885, se suscitd un
accidente de transito en las inmediaciones del Rip500 de la carretera
Panamericana Norte a la altura del puente peaBaraMartin en el distrito de
Los Olivos que ocasion6 la muerte de Daniel Da@ilispe Salvatierra. En tal
evento participo el ciudadano Enrique Alvarado €lakapues se encontraba

! Concedido en mérito a la Queja Excepcional 312440tha, del 17 de diciembre de 2024.
2 Cfr. paginas 263 a 267 del expediente principal.
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conduciendo el vehiculo de placa de rodaje SOZ-Stsjon Wagon, bajo los
efectos de alcohol.

Debido a ello, al promediar las 1:00 horas del 3%dero de 2020, personal
policial trasladé al imputado Enrique Alvarado Rala a las instalaciones del
hospital Augusto B. Leguia en el distrito del Rincaa la finalidad de realizar

el examen de dosaje etilico; sin embargo, una wez sg constituyeron en
dicho nosocomio, el citado imputado se neg6 a sameetla extraccion de

sangre y recoleccién de muestras de orina alegandsstar conforme con el
acta de intervencion, ello pese a presentar ewdesignos de ebriedad y
aliento alcohdlico, conforme se detalla en el adanegacion al examen de
dosaje etilico y el Certificado 0001-00015683. Dictomportamiento fue

reiterado cuando fue el imputado Enrique Alvarad@aétlos fue trasladado a
la sede de Arambura con la misma finalidad, conéosa aprecia en el acta
obrante a fojas 93.

Por otro lado, el imputado Enrique Alvarado Paladdndo su declaracion y
sefald haberse negado a pasar el examen de dtiage debido a que no

contaba con las garantias debidas que requeriangiasdel fiscal y ademas
no presentaba signos de ebriedad o aliento alash@in embargo, dado que
el citado imputado es integrante de la Policia dladi del Peru, tenia pleno
conocimiento del procedimiento de la extracciomueestra de dosaje etilico,
la cual no requeria la presencia fiscal, es par g@lle incluso reconocié no
haber solicitado la presencia del representant®ohesterio Publico.

. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

2. El Tribunal Superior revocd la sentencia conderatode primera
instancia y, reformandola, absolvié al acusadodteriAlvarado Palacios, en
base a los siguientes argumentos:

2.1. Si bien el 23 de enero de 2020 aproximadamentes 4:#0 horas, el
acusado Enrique Alvarado Palacios expresé su negatacatar la orden
policial de someterse al examen de dosaje, ellostymerado en corto
tiempo, pues conforme se desprende de la copidiczta del Informe
Pericial Forense de Examen Toxicologico 3245/2@haliexamen se
realizé al promediar las 4:10 horas del citado é&tp es, cuando el
citado acusado se encontraba asistido por su abaigdensor.

2.2. Se omitio valorar que el acusado Enrique Alvaradtadios se negd a
someterse al examen de dosaje etilico y toxicotogicfin de evitar
irregularidades por parte del personal policialy gdlo requirié la
presencia del representante del Ministerio Publico.

2.3. El acusado no tuvo el proposito de entorpecer amex de dosaje
etilico, tampoco tuvo la intencion realizar la accdescrita en el tipo

8 Cfr. paginas 357 a 362 del expediente principal.
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penal imputado; por tanto, dada la inconcurrench dblo en su
accionar, los hechos imputados no configuran elodéé desobediencia
a la autoridad.

ll. EXPRESION DE AGRAVIOS
3. EIl Ministerio Publico, inconforme con la decisidmterpuso su recurso de
nulidad fundamentadpy reclamé lo siguiente:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

Se omitio valorar los medios de prueba siguienigsel acta de
intervencion policial, ii) el certificado de dosaélico 0001-00015683
practicado al acusado, iii) el acta de ocurrencigial realizado en las
instalaciones del hospital Augusto B. Leguia, iva&a de negacion al
examen de dosaje etilico, v) la declaracion detti@ policial Jorge
Zenodn Inga Paz, vi) la declaracion del testigo dlelkleiver Camacaro
Zambrano, vii) la declaracion de la testigo Jesditaxianella Chire
Alvarez; vy, vii) el acta de ocurrencia policial afizado en las
instalaciones del Complejo Policial de Arambura.

Se soslaya que el delito de desobediencia a laidadoes un delito
instantaneo.

Se omitid tener en cuenta que, en casos de aceslelat transito, la
Policia Nacional tiene competencia para realizaprecedimiento de
dosaje etilico; por tanto, no es necesario contar la presencia del
Ministerio Publico, siendo suficiente con comunlieata respectiva
detencion.

Se soslaya que el acusado es un efectivo policigjercicio; por tanto,
tiene conocimiento de las normas administrativalicages a estos
casos.

Vulneracion del derecho a la debida motivacion a& fdesoluciones
judiciales.

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4. Los hechos atribuidos al acusado Enrique Alvaraatadios fueron
calificados juridicamente los hechos como delito desistencia o
desobediencia a la autoridad, previsto en el segpadrafo del articulo 368
del Cdédigo Penal (modificado por el articulo 4 dd_éy 30862, publicado el
25 de octubre de 2018) que prescribe:

Articulo 368.

[..] Cuando se desobedezca la orden de realizarseélisisade sangre o de otros
fluidos corporales que tenga por finalidad deteemiel nivel, porcentaje o ingesta
de alcohol, drogas toxicas estupefacientes, suatapsicotropicas o sintéticas, la

4 Cfr. paginas 373 a 380 del expediente principal.
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pena privativa de libertad sera no menor de cumironayor de siete afios o
prestacion de servicios comunitarios de seteniarsicccuarenta jornadas.

V. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

5. El punto de partida para analizar la sentenciarneleues el principio de

impugnacion limitada que fija los limites de rewoisipor este Supremo
Tribunal, por el cual se reduce el ambito de lalteson Unicamente a las
cuestiones promovidas en el recurso aludido y lesapnfiguran, en estricto,
la denominada competencia recursal del érganozielal salvo la presencia
de una nulidad manifiesta que vulneré una garagmtieesal o material.

6. Como cuestidon previa, consideramos pertinente plinéw los siguientes
pronunciamientos:

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

El 28 de agosto de 2023, el Décimo Primer Juzgad@lPLiquidador,
emitié sentencia condenatcdrian contra de Enrique Alvarado Palacios
por el delito de desobediencia a la autoridad, emuigio del Estado
(Ministerio del Interior), y le impuso cuatro afide pena privativa de
libertad suspendida en su ejecucion por el plazdateafios, sujeto al
cumplimiento de reglas de conducta; v, fijo endema de S/ 500,00 por
concepto de reparacion civil que debera abonargéaciado a favor del
Estado.

El 23 de agosto de 2024, la Décima Sala Penal dagiara emitio la
Sentencia de Vistarevocando la sentencia de primera instancia 8el 2
de agosto de 2023; y, reformandola, absolviéo daclasacion fiscal a
Enrique Alvarado Palacios por el delito de desateda a la autoridad,
en perjuicio del Estado (Ministerio del Interior).

El 28 de agosto de 2024, el representante del tdims Publico
interpuso recurso de nulidad en contra de la seiatéle vista

El 13 de septiembre de 2024, la Décima Sala Pegaldadora declaro
improcedente el recurso de nulidad interpuestapmcurrenté

El 17 de diciembre de 2024, la Corte Suprema engitilRecurso de
Queja Excepcional 312-2024/Lithague declaré fundado el recurso de
gueja excepcional interpuesto por el representdait®linisterio Publico
contra la denegatoria de su recurso de nulidadpuésto contra la
sentencia de vista del 23 de agosto de 2024, esj@emérito de la cual
Nnos pronunciamos via recurso de nulidad.

5 Cfr. paginas 301 a 306 del expediente principal.

6 Cfr. paginas 357 a 362 del expediente principal.

7 Cfr. paginas 368-369 del expediente principal.

8 Cfr. pagina 371 del expediente principal.

9 Cfr. paginas 105 a 108 del cuaderno de queja cele.
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7. Lo desarrollado en tales resoluciones constituyguato de partida para el
analisis de los agravios recursales planteadoslpdinisterio Publico.

8. El Ministerio Publico ha reclamado la inadecuad@anazion de los medios
probatorios, asi como déficit en la motivacion deséntencia. Este reclamo
esta vinculado con la infraccion del numeral 5 dediculo 139 de la
Constitucion Politica del Perd, que prescribe aeddr los principios y derechos
de la funcion jurisdiccional, a “la motivacion aszrde las resoluciones
judiciales en todas las instancias”.

9. Por lo que esta Suprema Sala evaluara si la dedisipugnada respeta las
exigencias de motivacion de acuerdo al sistemaltgacion de la sana critica
racional y si se sustenta en un juicio juridicogberdlido o si, caso contrario,
amerita una declaracion de nulidad, conforme agldamos recursales.

10. La imputacion contra el acusado Enrique Alvaradtaddas reside en

haberse negado a someter al examen de dosaje etijaerido por personal
policial, ello pese a presentar evidentes signosebdedad y aliento

alcohdlico, conforme se consigna en el acta dean@gal examen de dosaje
etilico y el Certificado 0001-00015683.

11. Empecemos por sefialar, que el Colegiado sostigne peemisa principal
gue si bien el acusado Alvarado Palacios en ungprimomento al promediar

las 1:40 horas del 23 de enero de 208@ nego a someter al examen de dosaje,
dicho examen pericial se le practicO poco tiempspdés-esto es, al promediar
las 4:10 horas del citado diegenforme se aprecia en el Informe Pericial foretee
examen de dosaje etilico 3245/20 que arroj6 corsaltezlo que el citado
acusado se encontraba en estado de ebriedad (Q)7% g en virtud a ello,
fue sometido a un proceso judicial, por la preswamision del delito de
homicidio culposo agravado.

12. A fin de analizar el razonamiento expuesto por kaSde meérito,
consideramos pertinente analizacehtexto en que acontecieron los hechos
objeto de imputacion ello a fin de determinar si en el presente caso,
configurd o no, el delito de desobediencia a larlad.

13. Asi tenemos que, a través del acta de intervenpdicial'?, del 23 de
enero de 2020, elaborada por el SB PNP Jorge Zérgm Paz, se deja
constancia de la forma y circunstancias de la poseolicial en el lugar de los
hechos, la identificacién de los vehiculos de pleglaca de rodaje SOZ-948
y AUK-173, la identificacion de los conductoresdiehas unidades vehiculares,
el hallazgo del cuerpo sin vida de Daniel DaniloisQa Salvatierra, y la
intervencion del acusado Alvarado Palacios, quiemsgntaba al parecer
visibles sintomas de ebriedad y aliento a licor.

10 Cfr. pagina 297 del expediente principal.
11 Cfr. pagina 27 del expediente principal.
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Este medio de prueba acredita que el personaliglaltervino en los hechos,

debido a lo siguiente) el accidente de transito que se produjo con eafult

muerte y dafios materiales, acontecido aproximadanadas 23:30 horas del 22
de enero de 2020; en circunstancias, que el acAdaaiado Palacios, conducia
el vehiculo de placa de rodaje SOZ-948, con didacde sur a norte e impacto
en la parte posterior del vehiculo de placa AUK;1Si8ndo que esta ultima
unidad vehicular se despisto e ingres6 hacia la dantierra, ocasionando la
muerte de Daniel Danilo Quispe Salvatierrd) wa fin de realizarle los examenes
de ley a los conductores de los vehiculos quecpgmton en el accidente de
transito.

14. En este punto, es importante anotar que, si bierlegklador ha
considerado que el tipo penal regulado en el segpadafo del articulo 368
del Cédigo Penal, ocurre:

Cuando se desobedezca la orden de realizarse un bsia de sangre o de otros
fluidos corporalesque tenga por finalidad determinar el nivel, potagno ingesta
de alcohol, drogas toxicas estupefacientes, suatamsicotrépicas o sintéticas.
(Enfasis nuestrg

Es de advertir, que la conducta de “desobedecartocindica RADO
SALDARRIAGAY?, implica “una actitud pasiva con la cual se omék
cumplimiento de la orden o mandato emitida poruekcfonario publico. Se
expresa, pues, Como una omision o reaccion pasiveodcatamiento o mero
incumplimiento: el agente simplemente no efectlaoldenado por la
autoridad”.

15. Sin embargo, este Supremo Tribunal observa qud presente caso el
acusado Alvarado Palacios si cumplio la orden medmepor el personal

policial; por tal motivo, la perito quimico farmadi&Eo Elizabeth Daysi

Escalaya Huarcaya emitié el Informe Pericial foeede examen de dosaje
etilico 3245/20 donde consigno:

Hora del incidente :21:00 Fed@@2ENE2020.
Hora de toma de muestra: 04:10 Fecha: 23BRIE2
Tipo de muestra : ORINA/ SARRO UNGUEAL
[...]

Resultados:

Andlisis de drogas : NEGATIVO.

Dosaje etilico : EBRIEDAD (0.77 ¢/L

Sarro ungueal : NEGATIVO.

16. No soélo ello, también advertimos que el accidemerdnsito donde se
ocasiond la muerte de Daniel Danilo Quispe Salvratiglio inicio a un proceso
penal seguido en contra del acusado Alvarado alagor el delito de

12 Prado Saldarriaga, V. (201Mperecho Penal. Parte especial: los delitos. Lima: Fondo Editorial
Pontificia Universidad Catolica del Peru, p. 121.
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homicidio culposo agravado en el Caso fiscal 6080252020-81-0, que a su
vez dio origen al Expediente judicial 499-2020-@89IR-PE-01, conforme se
desprende del Oficio del 24 de enero de 2020 slaogicion fiscal emitida por
la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativardesito y Seguridad Vial
de Lima Norté3,

Conforme a la razén que se anexa, mediante larsgat@Resolucion 6) del 31
de enero de 2022, el Segundo Juzgado Penal Uniaér§cansitorio de Los

Olivos condeno al sefior Enrique Alvarado Palacmrslg comision del delito

de homicidio culposo con agravantes, a cinco afi@dra meses de pena
privativa de libertad efectiva, con lo demas quetieme. Aquella condena fue
confirmada mediante sentencia de vista (Resolug®ndel 3 de junio de

2022, emitida por la Primera Sala Penal de Apet@msoTransitoria, y

finalmente se declaré improcedente e inadmisiblaeelrso de casacion
presentado, por lo que mediante Resolucion 1518ale julio de 2022, se
ordend que se cumpla lo ejecutoriado.

17. Ahora bien, al examinar las piezas procesales detepo judicial
tramitado en el Expediente judicial 499-2020-9-G983PE-01, advertimos lo
siguiente:i) la imputacion contra el acusado Alvarado Palacamtica en
haber causado la muerte de Daniel Danilo Quispe Salierra, en
circunstancias que conducia el vehiculo de placa dedaje SOZ-948, bajo
los efectos del alcoholi) tales hechos fueron tipificados en el primer garya
altimo parrafo del articulo 111 del Cédigo Perigl.entre los diversos medios
de prueba que acreditan tal imputacion, destattd@ime Pericial forense de
examen de dosaje etilico 3245/20 practicado alaaltuAlvarado Palacios que
consigna como resultado: “dosaje etilico: ebrie@adr g/L)".iv) la sentencia
de primera instancia en el fundamento 2, item dememao “hecho 17,
establecié haberse probado que el dia de los hetlamsisado se encontraba
con visibles signos de ebriedad, pues si bien feprimer momento se negoé a
pasar examen de dosaje etilico (muestra de samsgredmbargo conforme lo
ha referido el acusado en el complejo Aramburidllagealizarse el examen
de orina, por el cual se obtuvo el informe Perid@lense de Examen
Toxicolégico 3245/20, obteniendo como resultadosglisis de drogas:
Negativo; dosaje etilico Ebriedad (0.77 g/L) sarmgueal. Negativo; siendo
gue en el plenario la perito quimico farmacéutipabeth Escalaya Huarcaya
se ratificara de su informe pericial’) la sentencia de segunda instancia en el
fundamento 41 indica que la condena impuesta aadcuAlvarado Palacios
se sustentd en “haber conducido su vehiculo deamacrodaje SOZ-948 en
estado de ebriedad (que no ha sido cuestionaddapdefensa), que fue
acreditado con el informe pericial toxicologico 822020 que arrojé 0.77
gramos de litro de alcohol por sangre ratificado lpgoerito Elizabeth Deisy
Escalaya Huarcaya en el plenario; por lo tanto,ctaidicion (estado de
ebriedad) al haber superado el limite permitido Odg@ gramos de litro,

13 Cfr. paginas 106 al 115 del expediente principal.
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fundamenta el tipo penal de homicidio culposo agglavprevisto en el primer
y ultimo pérrafo del articulo 111° del Codigo pénal

De lo descrito advertimos, que la condena impuestacusado Alvarado
Palacios en el proceso judicial signado en el Exgmeel judicial 499-2020-9-
0903-JR-PE-01 tiene como sustento, el Informe Réfierense de examen de
dosaje etilico 3245/20 a través del cual, se a@rdalicircunstancia agravante
prevista en el ultimo parrafo del articulo 111 @édigo Penal; esto es, que la
muerte de Daniel Danilo Quispe Salvatierra se oodgsipor culpa, pues el
acusado Alvarado Palacios condujo un vehiculo ¢éadesde ebriedad (0.77
gramos de litro de alcohol por sangre) .

18. Ahora bien, cabe puntualizar que el delito de hadrocculposo con
agravantes regulado en el ultimo parrafo del ddidd1° del Codigo Penal
establece como supuesto factico lo siguiente:

La pena privativa de la libertad ser4 no menorudgro afios ni mayor de ocho afios
e inhabilitacién, segun corresponda, conforme titwdo 36 -incisos 4), 6) y 7)si

la muerte se comete utilizando vehiculo motorizado arma de fuegastando el
agentebajo el efecto de drogas toxicas, estupefaciesteancias psicotropicas o
sintéticas, acon presencia de alcohol en la sangre en proporcignayor de 0.5
gramos-litro, en el caso de transporte particularo mayor de 0.25 gramos litro en
el caso de transporte publico de pasajeros, mdesnccarga en general, o cuando
el delito resulte de la inobservancia de reglasités de transitoEnfasis nuestrg

19. A partir de lo expuesto, advertimos que la obligacidel acusado
Alvarado Palacios de someterse al examen de deskg® tiene relacion con
el delito de homicidio culposo con agravantes; etidanto que conforme a lo
sefialado por ENA CABRERA FREYREY, “los exadmenes de alcoholemia son
aguellas medidas de intervencién, que se realizanele ambito de la
criminalidad del trafico vario, que son ejecutagas los 6rganos encargados
de velar por la seguridad ciudadana, que tienen fporestablecer el
presupuesto material que suponga su punibilidady@r del nivel de alcohol
gue se detecta en el organismo del conductor”.

20. Por tanto, es evidente, que aquellas personas sasi@n accidentes de
transito que se niegan a someter al examen deedeshfgo, pese haber sido
requeridos por la autoridad policial, despliegdnctanducta con la intencion

de pretender rehuir la accion de la justicia, ellado que su negativa
imposibilitard determinarse el nivel de ingestaattmhol en la sangre, y de
este modo, impedir que la conducta ilicita sea suia en el tipo penal

correspondiente. Sin embargo, en el presente eds®mo ocurrid.

21. En ese sentido, al advertirse que los hechos irdpst&anto en el presente
proceso judiciabelito de desobediencia a la autoridatbmo en el signado en el
Expediente judicial 499-2020-9-0903-JR-PE-@&lto de homicidio culposo con

14 Pefia Cabrera Freyre, A. (201Bgrecho Penal. Parte Especial. Tomo V. (6ta ed.) Lima: Editorial
IDEMSA, p. 164.
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agravantes-guardan relacion; ademas, al verificarse que ncosgigurd el
delito de desobediencia a la autoridad pues eladcuslvarado Palacios se
sometié a un examen de alcoholemia y en virtudadeultados obtenidos en
dicha prueba pericial, fue objeto de persecucionapg cuenta con una
sentencia condenatoria con calidad de cosa juzgadeal delito de homicidio
culposo con agravantes previsto en el primer paryafiltimo parrafo del
articulo 111 del Codigo Penal, ello al haberse adolque el dia de los hechos
conducia el vehiculo de placa de rodaje SOZ-94&re¢randose bajo los
efectos del alcohol “en proporcién mayor de 0.5wgrselitro”. Por tanto, no
son de recibo los agravios expuestos por el Mingst@udblico y debe
confirmarse la absolucion del referido acusado.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®alal Hransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

|. DeclararNO HABER NULIDAD en la sentencia de vista del 23 de
agosto de 2024 emitida por la Décima Sala Penalidaglora de la Corte
Superior de Justicia de Lima, gevocdla sentencia de primera instancia
del 28 de agosto de 2023, que condelmmgue Alvarado Palaciospor
el delito de desobediencia a la autoridad, en asjudel Estado-
Ministerio del Interior y le impuso cuatro afios pena privativa de
libertad con el caracter de suspendida por el gerite prueba de dos
afos, sujeto al cumplimiento de reglas de conduéja en la suma de S/
500,00 por concepto de reparacion civil gue debbomar el sentenciado
a favor del Estado; yeformandola, lo absolvieron por el citado delito;
con lo demas que contiene.

II. DISPUSIERON que se notifique la presente ejecutoria supremasa |
partes procesales apersonadas a esta instanaaywselvan los autos al
organo jurisdiccional que corresponda para lossfue ley y se archive el
cuadernillo respectivo.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA

BACA CABRERA

TERREL CRISPIN

VASQUEZ VARGAS

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
TClgccj
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