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FUNDAMENTOS DE LA DEMANDA DE REVISION

1. El sentenciad@uaN JOSE LOPEz ACERO interpuso demanda de revision
(pagina und e invocd la causal prevista en el numeral cualed, articulo
cuatrocientos treinta y nueve, del Codigo Procesahl. En resumen, sostiene
gue no es el padre biologico del menor alimentystpara tal efecto, ofrece
como medio de prueba el informe pericial de prudbaaternidad por ADN,
del seis de octubre de dos mil dieciocho, elabopadel laboratorio Biolinks.
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MARCO LEGAL APLICABLE

2. Como se anoto, el accionante sustentd su demandavdgon en el
motivo previsto en el numeral cuatro, del articalatrocientos treinta y
nueve, del Codigo Procesal Penal, el cual prescfibe revision de las
sentencias condenatorias firmes procede, sin Liitatemporal y solo a favor del
condenado, en los siguientes casos: 4..3i con posterioridad a la sentencia se descubren
hechos o medios de prueba, no conocidos durapi®etso, que solos o en conexién con
las pruebas anteriormente apreciadas sean capaestatilecer la inocencia del condenado
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3. Cabe destacar que por su caracter extraordinariesnuosible examinar
presuntos vicios en la formacién del juicio historiy juridico de las
sentencias emitidas. Por consiguiente, el escrastufatorio debe estar
sustentado necesariamente en las causales de gmoeddn la precitada
norma juridica. En tal virtud, cualquier otra argumacion que no tenga
vinculacién con los supuestos establecidos seestiemda de plano.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

4. Los numerales uno y dos, del articulo cuatrocieotementa y uno, del
Caodigo Procesal Penal prescriben que para la dalhdad de la demanda de
revision se requierex) La determinacion precisa de la sentencia cuyaiéevis
se demanda, con indicacién del érgano jurisdicdiqua la dictdb) La causal
invocada y la referencia especifica y completaodehkechos en que se funda,
asi como las disposiciones legales pertinemdpsa indemnizacion que se
pretende, con indicacion precisa de su monto fesj@sito es potestativo—.
d) Acompaniar copia de las sentencias expedidas en@dgn cuya revision se
demanda y de la prueba documental, si el casorfoifge o la indicacion del
archivo donde puede encontrarse la misma.

En el presente caso, se ha cumplido con los reggigirmales de la demanda,
por lo que corresponde analizar si se admite sieqs®n y procede conocer
el fondo de la controversia.

5. Se invoco la causal prevista en el numeral cudibarticulo cuatrocientos
treinta y nueve, del Codigo Procesal Penal, redegiciuevos hechos o medios
de prueba con capacidad de derrotar o anular il itegiminatoria que fue
materia de analisis en el juicio originario, dewea el error al que se arribd
por desconocimiento de la nueva informacion, e @aupuesto la decision de
condena hubiese sido distinta.

6. Para tal efecto, el accionante ofreci6 como nuewalionde prueba el
informe pericial de prueba de paternidad por ADé&l,sis de octubre de dos
mil dieciocho, elaborado por la Dra. Ysabel C. Mwyat Piedra y Blga.
Alexandra R. Torres Pino, del laboratorio BiolinEste informe es posterior a
la sentencia del diecinueve de setiembre de doslisglocho, emitida por el
Juzgado Unipersonal de la provincia de Pomabambspecto, sostuvo que
con dicha prueba se demuestra que no es padregibmlael menor
alimentista, por lo que se le condend injustamente.

7. Entonces, se advierte que se han cumplido los sikomiide admisibilidad

de la demanda y también con la exigencia de pt@sprueba nueva. Por lo
tanto, el motivo de revision es legalmente proctxlep debe darse

cumplimiento al apartado dos, del articulo cua&woitis cuarenta y tres, del
Caodigo Procesal Penal.
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DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes SaldaPenal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I. ADMITIERON a tramite la demanda de revision, por la causaligieeen
el numeral cuatro, del articulo cuatrocientos teeip nueve, del Cédigo
Procesal Penal (prueba nueva), interpuesta poendéérsciadoJUuAN JOSE
LopPez ACERO contra la sentencia del diecinueve de setiembréodemil
dieciocho, emitida por el Juzgado Unipersonal de plavincia de
Pomabamba, de la Corte Superior de Justicia deshncue lo condend
como autor del delito contra la familia, en la nmated de omision a la
asistencia familiar, en la forma de incumplimientte obligacion
alimentaria, a nueve meses de pena privativa tibdead, suspendida en
su ejecucién por el mismo término, y al pago deid@o mil novecientos
trece soles por concepto de reparacion civil y iperes devengadas.

II. DISPUSIERON que la demanda de revisién se ponga en conociongknt
las partes procesales y se solicite el expediant gue obra la sentencia
cuya revision se pretende. Una vez cumplido el memagrogramese fecha
de audiencia de actuacion de pruebas, para lodelera notificarse a los
autores del informe pericial de ADN, admitido comeeva prueba, para el
examen pericial correspondiente.

S. S.

PRADO SALDARRIAGA

SALAS ARENAS
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