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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2261-2019/AREQUIPA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Nulo e inadmisible

Sumilla. Es patente que la prueba utilizada es inculpatori
plural, concordante entre si, fiable, licita y siginte. La
motivacion factica no presenta defecto constitugli@iguno. El
Tribunal Superior contestd razonada y razonableendos
agravios impugnativos en apelacion del imputada. dugpuestas
infracciones denunciadas, palmariamente, no soedieo.

—CALIFICACION DE CASACION-
Lima, veintiséis de junio de dos mil veinte

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la defensa del encausadoNJZARATE CAYLLAHUA contra la
sentencia de vista de fojas doscientos tres, deende septiembre de dos mil
diecinueve, que confirmando en un extremo y revdgamn otro la sentencia de
primera instancia de fojas ciento veintitrés, denti@ete de mayo de dos mil
diecinueve, lazondend como autor del delito dgminicidio tentado en agravio de
Heydi Lucero Lovon Flores a doce afios y seis mésgsena privativa de libertad
e inhabilitacién, asi como al pago de cinco miesgbor concepto de reparacion
civil; con todo lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que, cumplido el tramite de traslado a las dema®qacorresponde
examinar si se cumplen las condiciones procesptesupuestos y requisitos) del
recurso de casacion, conforme a lo dispuesto partiglulo 430, apartado 6, del
Caodigo Procesal Penal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se esta anteeamnencia definitiva por un
delito grave. Por tanto, se cumplen las exigencias de losaghastl y 2, literal b),
del articulo 427 del Codigo Procesal Penal. Entefgeimero, la pena minima
por el delito acusado: feminicidio: articulo 108{imer paragrafo, inciso 1, del
Caodigo Penal, segun el Decreto Legislativo 1323seie de enero de dos mil
diecisiete —pena privativa de libertad no menogud&ce afios—, supera, COmo es
obvio, los seis afios y un dia de privacion de f#zkry, segundo, se trata de una
sentencia definitiva.
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o Siendo asi, es de rigor examinar si el recursce temenido casacional y no se
esta en los supuestosickemisibilidad del articulo 428 del Codigo Procesal Penal.

TERCERO. Que la defensa del encausadarate Cayllahua en su escrito de
recurso de casacion de fojas doscientos veintia@jete de octubre de dos mil
diecinueve, denuncio el motivo de casacion de inobservancia de precepto
constitucional (articulo 429, inciso 1, del CodRymcesal Penal).

o Alegob que no se argumentd solidamente si se tuvo irdende matar a la
victima y si la voluntad homicida se concretd ercdmdicion de mujer de la
agraviada y en un contexto de violencia de géngue; no se cumplié con el
articulo 378 apartado 6 del Codigo Procesal Peredpecto de las dos
declaraciones de la agraviada; que no existiounmstnto idoneo para causar la
muerte de la victima, por lo que se traté de leggnno de homicidio tentado.

CUARTO. Que, ahora bien, los hechos ocurridos el ochoutle e dos mil
dieciocho ocurrieron en un contexto de violencimilar de larga data, pues
incluso habia mediado una orden de proteccion porjuzagado de familia.
Imputado y agraviada habian mantenido una relammanivencial y procreado un
hijo, pero por diferencias entre ambos ya no rebén vida en comun, y valorados
judicialmente, existe prueba pericial, prueba domutal y la declaracion del
testigo presencial, un adolescente de catorce hgosano de la victima, quien al
observar que el imputado estaba ahorcando a suaharmogié un cuchillo y lo
ataco, con lo que éste dej6é de tomarla del cuedls.diversas lesiones traumaticas
que presentan la agraviada y la pericia psicolédgracuentaprimero, delanimus
necandi; 'y, segundo, de la afectacion siquica que padece la victimanoco
consecuencia del constante maltrato por partergmitado.

o En funcién a la zona afectada, a la superioridattdidel imputado, a las
lesiones ocasionadas y a su entidad, asi comoopdeuna intervencion del
hermano de la victima, es que se estimo la voluhtadicida del imputado. El
contexto de violencia familiar y por las meras ghfecias entre ambos es que el
ataque se produjo en un contexto de ataque poer hecho de que la victima
era una mujer vulnerable.

o Cabe enfatizar que la agraviada sostuvo dos ve&sjomna primera
incriminatoria y otra segunda contrapuesta. Esteqpiwe analizado por los jueces
de mérito y se optd por conceder mérito a la praversion en funcion a la demas
pruebas actuadas —se invocd la version de los igslimtervinientes Arapa
Delgado y Mollo Allcahuaman, y la de los peritosdé legal y psicélogo-—.

« Es patente que la prueba utilizada es inculpatphaal, concordante entre si,
fiable, licita y suficiente. La motivacion factioa presenta defecto constitucional
alguno. No se trata de motivaciéon omitida, inconglansuficiente, vaga o
genérica, impertinente, hipotética o irracional. Hibunal Superior contesto
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razonada y razonablemente los agravios impugnaémagpelacion del imputado.
Las supuestas infracciones denunciadas, palmaritaman son de recibo.

o Por tanto, es de aplicacion el articulo 428, nam@r literal a) del Cddigo
Procesal Penal, no son de recibo. El recurso camaaifiestamente de
fundamento casacional.

QUINTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicacidartimsilos 497, apartados
1y 3, y 504, apartado 2, del Codigo Procesal Pddabe abonarlas la parte
recurrente.

DECISION

Por estas razonels:DeclararoNULO el auto de fojas doscientos treinta y nueve,
de dieciséis de octubre de dos mil diecinuevéiNRDMISIBLE el recurso de
casacion interpuesto por la defensa del encausadoNJZARATE CAYLLAHUA
contra la sentencia de vista de fojas dosciengss tie nueve de septiembre de dos
mil diecinueve, que confirmando en un extremo yoocewido en otro la sentencia
de primera instancia de fojas ciento veintitrésyedimtisiete de mayo de dos mil
diecinueve, lazondeno como autor del delito deminicidio tentado en agravio de
Heydi Lucero Lovon Flores a doce afios y seis mésgsena privativa de libertad
e inhabilitacién, asi como al pago de cinco miesgbor concepto de reparacion
civil; con todo lo demés que al respecto contiéheCONDENARON a la parte
recurrenteal pago de las costas del recurso, cuya ejecuaidrespondera al
Juzgado de la Investigacion Preparatoria competéiiteDISPUSIERON se
remita la causa al Tribunal de Origen para lossfide ley.HAGASE saber a las
partes procesales personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO
PRINCIPE TRUJILLO
SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ
CSMC/Egot.
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