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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.°2813-2022/MOQUEGUA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Bien concedido

Sumilla. El recurso de casacion tiene una pretension impivgna
correctamente planteada. Denuncia trasgresionesdedido
proceso respecto de la rapidez del procedimierde fa garantia
de defensa procesal al impedirsele ofrecer pruelsesicargo, asi
como preparar su alegato final en un tiempo radendke igual
manera, censura la racionalidad de la sentenci&l eambito
factico y el incumplimiento de los factores de sa&fpd en la
apreciacion de la declaracion de la victima en taklide
clandestinidad.

—CALIFICACION DE CASACION-
Lima, treinta de junio de dos mil veinticinco

AUTOS VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la defensa del encausange L UlS COAQUIRA CACASACA
contra la sentencia de vista de fojas ochenta gogide cinco de agosto de
dos mil veintidés, que confirmando la sentencigi@era instancia de fojas
treinta y cinco, de diecinueve de abril, de dosvmihtidos, locondené como
autor del delito deiolacion sexual de menor de edad en agravio de M.A.E.Q. y
M.Q.Z.CH. a cadena perpetua y tratamiento terap@utisi como al pago
total de ocho mil soles por concepto de reparacidgifi con todo lo demas
gue al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las demadega
corresponde examinar si se cumplen las condicipreeesalespfesupuestos
y requisitos) del recurso de casacion, conforme a lo dispuyastael articulo
430, apartado 6, del Codigo Procesal Penal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se esta ante una sardefinitiva por

un delito grave. Por tanto, se cumplen las exigende los apartados 1y 2,

literal b), del articulo 427 del CPP, segun la B&¢30, de diez de octubre de

dos mil veinticuatro. En efectptimero, la pena conminada para el delito de
violacion sexual de menor de edad (articulo173 del CP, segun la Ley 30076, de
diecinueve de agosto de dos mil trece) es la tadadadena perpetua, por lo

gue supera, como es obvio, los seis afios y unedpaivdacion de libertad; vy,
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segundo, se trata de una sentencia condenatoria. Adem@gnla impuesta es
efectiva.
o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse temtenido casacional.

TERCERO. Que el encausad@3SELUIS COAQUIRA CACASACA en Su escrito
de recurso de casacion de fojas ciento veintiodhoyeinticuatro de agosto
de dos mil veintidosinvoc6é como motivos de casacion inobservancia de
precepto constitucional y vulneracion de la gaead# motivacion (articulo
429, incisos 1 y 4, del CPP¥ostuvo que el proceso se siguid bajo el
procedimiento inmediato, cuya extrema rapidez imdpld incorporacion y
actuacion del material probatorio; que se exigi@leaegato final sin que se
alcance oportunamente a la defensa los audiosuidé (se hizo dos horas
antes del inicio de los alegatos, faltando el auldida Gltima sesion, en la
gue se ofrecid prueba final); que existio motivadiicompleta y motivacion
il6gica, respecto de la valoracion de la declaradié las agraviadas, que se
revelaron incoherencias, asi como del mérito decltificados médico
legales y de la declaracion de descargo de la nuliena de las menores;
gue la incriminacion nacié a raiz de un evento méemcia familiar y la
imputacién se baso en el odio y el rencor hacia él.

CUARTO. Que el recurso de casacion tiene una pretensiqqugnativa
correctamente planteada. Denuncia trasgresiongsb@dlo proceso respecto
de la rapidez del procedimiento y de la garantiadefensa procesal al
impedirsele ofrecer prueba de descargo, asi coepa@r su alegato final en
un tiempo razonable. De igual manera, censura tonmalidad de la
sentencia en el dmbito factico y el incumplimiertte los factores de
seguridad en la apreciacion de la declaracion deéictima en delitos de
clandestinidad. Por todo ello, es del caso examaharecurso desde las
causales de inobservancia de precepto constituci@iedido proceso y
defensa procesal) y vulneracion de la garantiaate/ation.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonrBIEN CONCEDIDO el recurso de casacion,
por las causales daodbservancia de precepto constitucional (debido proceso y defensa
procesal) Y wulneracidn de la garantia de motivacion, interpuesto por la defensa del
encausadoQBE Luls COAQUIRA CACASACA contra la sentencia de vista de
ochenta y cinco, de cinco de agosto de dos mitidéis, que confirmando la
sentencia de primera instancia de fojas treintagog de diecinueve de abril
de dos mil veintidds, leondené como autor del delito déolacion sexual de
menor de edad en agravio de M.A.E.Q. y M.Q.Z.CH. a cadena perpst
tratamiento terapéutico, asi como al pago total aido mil soles
por concepto de reparacion civil; con todo lo dem#s al respecto contiene.
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I. ORDENARON que el expediente permanezcaSatretaria por el plazo
de diez dias habiles para que las partes lo rewsenesenten alegatos
ampliatorios; registrandoseHAGASE saber a las partes procesales
personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

PODER JUDICIAL

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

MAITA DORREGARAY
CSMCl/rbg
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