p-lp-l { CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA R. Q. EXCEPCIONAL N.° 887-2012

E_Ip_l DE LA REPUBLICA CUsSCO

Lima, catorce de marzo de dos mil trece

VISTOS: el recurso de queja
excepcional, deducido por el querellado Jorge Ramiro Cdceres
Sdnchez, contra la resoiucion de fojas sesenta y uno, del catorce de
agosto de dos mil doce.

\I(nterviene como ponente el senor Juez Supremo José Antonio Neyra

ores.

/,/j CONSIDERANDO:

/

PRIMERO. Que el querellado, en su recurso de queja de fojas sesenta
y cuatro, sostiene: i) Que no se ha determinado que deshonré al
querellante. i) Que solo ha hecho valer sus derechos ante la
autoridad edil, pues no existe autoridad policial o judicial. iii) Que el
querellado pertenece a una pseudoasociacion inexistente que
invade terrenos, e incluso fueron sentenciados por delito de
usurpacion. iv) Que el querellante estd comprendido en oftras
investigaciones por este mismo delifo. v) Que su conducta seria
afipica, pues seria una ofensa de litigante y se podria probar de

acuerdo a la exceptio veritatis.

SEGUNDO. Que el arficulo doscientos noventa y siete del Cédigo de
Procedimientos Penales, modificado por el Decreto Legislativo
numero novecientcs cincuenta y nueve, establece taxativamente

e procede el recurso de queja excepcionalmente cuando se
tfraigq de: sentencias; cutos que extingan la accion o pongan fin al
procedimienio ¢ a la instancia; resoluciones que impongan o

dispongan la continuacién de medidas cou’relorgs personales
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dictadas en primera instancia por la Sala Penal Superior [...] siempre

que se acredite que la resolucidn impugnada o el procedimiento
que la precedid infringid normas constitucionales o con rango de

Ley directamente derivadas de aquellas.
TERCERO. Que en el presente caso debe establecerse que tanto la

( -\, senfencia de vista de fojas cincuenta y cinco —del veintiséis de julio
4/ \\de dos mil doce—, como la de primera instancia —de fojas dieciséis,

del once de octubre de dos mil once-, se encuentran con

fundamentacion, la que consiste en el andlisis de los elementos de
prueba de cargo y descargo recabados durante el proceso.

/

/

/ CUARTO. Que la sentencia de primera instancia cumple lo
anteriormente resefiado en los considerandos segundo al quinto: i)
Se analizé la comunicacién dirigida a la Municipalidad sobre |la
existencia de un grupo senderista, que intentd ingresar a su terreno:
enfre estos se encuentra el demandante; y, la denegacién de
denuncia del Fiscal (y su confirmatoria), que sefala que no existe tal
grupo, sino que la denuncia se debe a un problema por la posesién
de un predio. i) Se analizd la versién del querellado en el
comparendo, quien negd los hechos, lo que es incoherente con los
medios de prueba acopiados, asi como determina que esta
imputacién es falsa, la cual generd una investigacion, de lo que se

&/ desprende el dolo y el perjuicio ocasionado. iii) Se determiné la
/ pena. iv) Se analizé la reparacion civil de acuerdo con los gastos
rd

irogados.

QUINTO. Que, asimismo, la de segunda instancia hace lo propio en

los puntos tres a siete: i) Se analizaron los medios de prueba, como la
v ’
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comunicacién presentada ante la Municipalidad, Ia denegacién de

denuncia del fiscal. ii) Se afirmé la responsabilidad del demandado,
quien, con el dnimo de manciliar el honor del querellante, 1o tildd de
subversivo; encono generado por la disputa de un predio. iii)
Decidieron confirmar Ia resolucién. iv) Senalaron que esa no es la
instancia para pronunciarse por la controversia del predio. v) Se
negd la aplicacién de g exceptio veritatis, al no existir proceso

bierto.

-

SEXTO. Que los agravios del guejoso no resultan de recibo, pues Ia
/\} argumentacion efectuada en su recurso de queja excepcional, en
/‘ " lo medular, recae sobre |os elementos de prueba que ya fueron
\ debidamente merituados: asimismo, no se advierte en las decisiones
judiciales cuestionadas ausencia de andlisis sobre los hechos y
pruebas sino, por el contrario, un debido estudio y contrastacion de
estos. En tal virtud, no es factible que, a través del presente recurso
de queja excepcional, se pretenda obtener una nueva valoracion
sobre los hechos y circunstancias que rodearon al proceso penal,
toda vez que la realizada por el Organo Jurisdiccional —en ambas
instancias- no resulta arbitraria, por lo que no puede constituir Ia
- valoracion probatoria realizada, elemento de controversia juridica,
( mas aln si no se advierte vulneracién procesal, material ni

) constitucional alguna.
SEPTIMO. Sin embargo, se advierte de autos que la fecha de la
denyncia data del cuatro de diciembre de dos mil ocho y la fecha
de la Olfima sentencia dictada en segunda instancia es del veintiséis
de julio de dos mil doce: de lo cudl se colige que, desde el

momento de los hechos hasta |a emision de la citada resolucién,
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franscurrieron mdas de tres afos, tiempo que sobrepasa el plazo
Q extraordinario de prescripcién para los delitos sancionados con

multa, pues estos, segin lo dispuesto por el articulo ochenta del

Cdodigo Penal, prescriben ordinariamente a los dos afos. Por lo que,
al existir una vulneracion al principio de legalidad, previsto en el
articulo Il del Titulo Preliminar y articulos ochenta y ochenta y tres del
Cddigo Penal, al sancionarse una conducta cuando la accién
L///'\ penal habia prescrito, resulta pertinente tramitar el recurso de
nulidad interpuesto por el quejoso contra la sentencia de vista

cuestionada, a efectos de que se emita el pronunciamiento
correspondiente, conforme con el inciso segundo del articulo
,ﬂ doscientos noventa y siete del Coédigo de Procedimientos Penales,

( \\l modificado por el Decreto Legislativo novecientos cincuenta y

nueve.
DECISION:

Por estos fundamentos, con lo expuesto por el sefior Fiscal Supremo
en lo Penal: declararon FUNDADO el recurso de queja excepcional
deducido por el sentenciado Jorge Ramiro Caceres Sdnchez contra
la resolucién de fojas sesenta y uno, del catorce de agosto de dos
/T mil doce, que declaré improcedente el recurso de nulidad
( interpuesto contra la sentencia de vista de fojas cincuenta y cinco,
/ del veintis€is de julio de dos mil doce, que confirmd la sentencia de
primera instancia de fojas dieciséis, del once de octubre de dos mil
nce, que lo condend por delito contra el Honor-calumnia, en
agravio de Roberto Sdnchez Huamdan, a cien dias multa vy fijé en dos
mil nuevos soles el monto que por concepto de reparaciéon civil
deberd pagar a favor del agraviado; con lo demds que al respecto
‘ — )
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confiene; ORDENARON que la Sala Sup
recurso de nulidad del quejoso para los fines de Ley; hagase saber.
S. S.
SAN MARTIN CASTRO "'@’A'-
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