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La declaracion en cdmara Gesell es vdlida
si se respetd el principio de contradiccion y
el derecho a la defensa.

La respuesta otorgada por la Sala es
suficiente. No se vulnerd el derecho al
debido proceso, pues el sentenciado
fuvo acceso a la defensa, ya que en la
declaracién de la menor agraviada se
encontraba presente su defensa técnica.
Ademds, la declaracién en cdmara
Gesell ingresd al debate plenarial, con lo
que se garantizé su derecho a la
contradiccion.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veinte de mayo de dos mil veinticinco

VISTOS: en audiencia privada, el
recurso de casacion interpuesto por la defensa técnica del
sentenciado Luis Anderson Duire Tsegkuan contra la sentencia de vista
del cuatro de agosto de dos mil veintiuno, expedida por la Sala
Superior Penal Apelaciones de Tarapoto de la Corte Superior de
Justicia de San Martin (foja 306), que confirmd la sentencia del Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial de San Martin del cinco de febrero
de dos mil veintiuno (foja 216), que declard su responsabilidad penal
como autor del delito contfra la libertad sexual-violacion sexual de
menor de edad, en agravio de la menor identificada con las iniciales
L.L. N. I. P. (diez afos de edad), Y le impuso la pena de cadena perpetua;

con lo demds que contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema MAITA DORREGARAY.
CONSIDERANDO

I. De los hechos

Primero. Del requerimiento de acusacion, glosado por los Tribunales

de mérito (foja 1 del cuaderno de debates), al sentenciado Luis
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Anderson Duire Tsegkuan se le atribuye la comision del delito contra

la libertad sexual-violacion sexual de menor de edad, en agravio de

la menor identificada con las iniciales L. L. N. I. P. Al respecto, se

preciso lo siguiente:

1.1.

1.2.

1.3.

La menor agraviada vive con su madre Gricelda Panaifo Panaifo
y sus hermanos en su domicilio ubicado en el jiron Dos de Agosto
mz. A, lote 19, PachacuUtec, distrito de La Banda de Shilcayo.
Asimismo, es hermana de Nancy Ishuiza Panaifo, quien es
conviviente del imputado Luis Anderson Duri Tsegkuan hace
nueve anos atrds, quienes hace dos anos vivian con la victima;
pero actualmente viven en un domicilio distinto, ubicado en jirdbn
Las Alamedas mz. K, It. 11., Nueva Amistad, distrito de La Banda
de Shilcayo.

Es asi que el cinco de mayo de dos mil veinte, a horas 8:00 a. m.,
aproximadamente, se apersond, en el domicilio de la menor de
iniciales LL. N. I. P., Dilser Ishuiza Panaifo, esta se encontraba en
compania de su hermano. El ahora sentenciado fue a recoger su
motocicleta lineal de color negro, marca Honda, modelo CB125
(sin nmero de placa), que un dia antes habia dejado encargado
en dicho domicilio, luego de conversar con Dilser Ishuiza Panaifo,
se retird de su domicilio y, después de aproximadamente diez
minutos, regresé a pedirle que por favor le dé permiso a uno de
sus hermanitos para que le ayude a llevar gjos y sal a su vivienda,
por lo que este le indico a la agraviada de iniciales LL. N. I. P. que
le ayude a cargar, ya que ella era la mds grande de sus
hermanos; la menor se subid a la motocicleta y ambos se fueron.
No obstante, el investigado no se dirigié hacia su domicilio, sino
que llevé a la menor a la vivienda ubicada en el jiron Manuel
Pinedo I-20, Banda de Shilcayo, en donde es inquilino el primo

del imputado, vivienda a la que hizo ingresar a la menor
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1.4.

1.5.

agraviada, diciéndole que irian a comer, luego la menor, al
notar que se ftrataba de una casa vieja, al parecer
abandonada, porgue no habia nadie y todo estaba silencio,
quiso irse del lugar; pero el investigado le puso seguro a la puerta
para después sacarle las prendas de vestir a la menor agraviada
(pantalén vy su calzén), hacerla recostar sobre la cama, y proceder
él mismo a bajarse su cierre y sacar su pene; se echdé encima de
ella penetrdndola vaginalmente, momentos en que la menor
intentd gritar y comenzd a llorar, pero el investigado le tapd la
boca con su mano derecha. Luego, el investigado observé que
la vagina de la victima estaba sangrando y dejé de cometer el
acto sexual; ambos se vistieron, y el imputado le dijo a la victima
que no le avisara a su mamd y que si le preguntan diga que el
sangrado es por su menstruaciéon, luego de lo cual ambos se
fueron a bordo de la motocicleta al domicilio del hoy
investigado ubicado en el jirdn Las Alamedas mz. K, lote 11,
Nueva Amistad, Banda de Shilcayo, San Martin.

Posteriormente, el investigado, al encontrarse en su vivienda, se
puso a frabajar corfando carne con su primo, y la menor
agraviada de iniciales LL. N. I. P. estaba con su hermana Maria y
sus hijos jugando, pero en eso en reiteradas oportunidades entrd
al bano de dicha vivienda, por lo que el investigado le pregunté
a la menor si estaba mal o que tenia, a lo que la menor
agraviada le respondié que nada.

A eso de las 11:00 horas, aproximadamente, el investigado llevd
a la menor de iniciales LL. N. I. P. a su domicilio, la dejo y se retird.
En esas circunstancias la menor agraviada le comentdé a su
hermana Ingrid Ishuiza Panaifo que le habia venido su regla,
luego la hoy agraviada no quiso almorzar, almorzando a eso de

las 13:30 horas aproximadamente; y a eso de las 15:30 horas del
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1.6.

mismo dia, la hoy agraviada se va al bano y, al cabo de 15
minutos mds o menos sale, y ahi fue donde la referida hermana
se percata que la victima estaba sangrando, ya que tenia
manchas de sangre en su ropa y en su pie, por lo que le
preguntd qué es lo que habia tenido, ya que no le creia que
estaba menstruando, a lo que le respondié que solo era su
menstruaciéon; posteriormente, a eso de las 16:00 horas
aproximadamente, la agraviada se fue a banarse, y su hermana
vio que seguia sangrando, por lo que le insistid en preguntar qué
es lo que tenia y, ante tanta insistencia y amenazdndola de que
le contard a su mamd, la menor agraviada le contd que un
senor que vive por la asociaciéon de vivienda la habia violado,
pero no le queria dar el nombre y, al volverle a insistir, le contd
que fue su cunado Luis Anderson Duire Tsegkun.

Luego, cuando llegd su madre a eso de las 19:00 horas,
aproximadamente, le comentaron lo sucedido, por lo que fue a

poner la denuncia correspondiente.

Il. ltinerario del proceso

Segundo. A efectos de mejor resolver, es pertinente realizar una

sintesis de los hechos procesales materia del presente caso:

2.1.

2.2,

2.3.

El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de San Martin,
mediante sentencia del cinco de febrero de dos mil veintiuno
(foja 216), declard probados los hechos imputados a Luis Anderson
Duire Tsegkuan y le impuso la pena de cadena perpetua.

Conftra dicha resolucioén, la defensa técnica del sentenciado
interpuso recurso de apelacion, en el que cuestiond la validez
de la prueba y la motivacion de la resolucion judicial (foja 253).
La Sala Superior Penal Apelaciones de Tarapoto de la Corte

Superior de Justicia de San Martin, mediante la sentencia de
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2.4,

2.5.

vista del cuatro de agosto de dos mil veintiuno, confirmd la
sentencia de primera instancia (foja 304).

La defensa técnica del sentenciado interpuso recurso de
casacién contra la sentencia de vista (foja 340).

Luego, la Sala Superior, por resolucion del treinta de diciembre

de dos mil veintiuno (foja 352), concedid el recurso de casacion.

Ill. Tenor del recurso de casacion

Tercero. En el recurso de casacion, el sentenciado Luis Anderson Duire

Tsegkuan (foja 340) invoco las causales contenidas en los incisos 1y 5

del articulo 429 del Cdédigo Procesal Penal (en adelante, CPP), en

atencion a los siguientes fundamentos:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

La declaracion en cdmara Gesell debe tratarse como prueba
anticipada conforme a los pardmetros del articulo 242 del CPP,
que bdsicamente indica que el juez de investigaciéon preparatoria
es el encargado de la actuacion de dicha prueba a solicitud de
una de las partes. En ese caso, no se cumplidé con dicho tradmite,
por lo que se emitié la sentencia con una prueba irregular.

El certificado médico-legal no fue expedido por una persona
especializada en medicina legal, no se verifico la identidad de la
menor, no se cumplid con el protocolo, no se especificod la lesion
en el himen, entre otros detalles.

En el mismo sentido, sobre la Pericia Psicoldgica n.° 000420-2020-
PSC, se alegd que no cumplia con los criterios para determinar la
afectacion psicoldgica del Instituto de Medicina Legal del
Ministerio PUblico ni con el Acuerdo Plenario n.° 2-2016/CJ-116.
Finalmente, propuso como tema para el desarrollo jurisprudencial
lo siguiente:

La necesidad de examinarse vy fijar criterios jurisprudenciales respecto a

las pruebas iregulares en etapa de juicio oral pues los jueces de
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investigacion preparatoria normalmente las admiten en etapa intermedia
y posteriormente son actuadas, oralizadas y valoradas en la etapa de

juzgamiento en contra de lo establecido en el inciso vii del titulo

preliminar, numeral 1 del articulo 159, e inciso 1 del articulo 393 del CPP.

IV. Motivos de la concesion del recurso de casacion

Cuarto. Este Tribunal Supremo, mediante la resolucion de

calificacion del diecisiete de octubre de dos mil veinticuatro (foja

110 del cuadernillo formado en esta instancia), declard bien concedido el

recurso de casacion interpuesto por la causal contenida en el

inciso 1 del articulo 429 del CPP, referida a la afectacion al derecho

a la debida motivacion de las resoluciones judiciales y precisd lo

siguiente:

4.1. El Tribunal Supremo establecid, sobre los agravios postulados en
el recurso de casacién, que en lo central se cuestionan aspectos
referidos a la validez de la prueba, pues la declaracion de la
agraviada en cdmara Gesell no habriac cumplido con el
procedimiento de la prueba anficipada, conforme a los
pardmetros del articulo 242 del CPP.

4.2. Al respecto, se verificd que la Sala Superior indicd que, durante el
desarrollo del juicio oral, se actud la declaracién de la menor y esta
fue valorada en el sentido que estd probado el ultraje sexual a la
agraviada. La declaracion se realizd mediante entrevista en
cdmara Gesell por una perito psicologa, en presencia del
representante del Ministerio PUblico, la progenitora de la menor y la
defensa del ahora sentenciado. Ademds, la Sala indicd que,
conforme al Acuerdo Plenario n.° 1-2011-CJ-116, se deben
flexibilizar los criterios de uniformidad y que, al tratarse de una
menor de edad afectada en su indemnidad sexual, el Estado

debe mostrar una funcion tuitiva respecto a la victima y evitar la
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victimizaciéon secundaria, por lo que no se reiterd la declaracion de
la agraviada en juicio oral. Sin embargo, no habria dado respuesta
de manera completa al agravio referido por el recurrente en el
sentido del procedimiento de la prueba de cadmara Gesell.

4.3. Por lo tanto, a fin de verificar si se vulnerd el debido proceso vy si
las resoluciones cuestionadas adolecen de vicios en la

motivacion, se declard bien concedido el recurso.

V. Audiencia de casacion

Quinto. Instruido el expediente, se senald como fecha para la
realizacion de la audiencia de casacién el siete de mayo de dos
mil veinticuatro (foja 118 del cuadernillo formado en esta instancia). Asi,
cerrado el debate y deliberada la causa, se produjo la votacion
correspondiente, en la que se acordd pronunciar por unanimidad
la presente sentencia y darle lectura en la audiencia programada

para la fecha.

VI. Sobre la responsabilidad penal

Sexto. Los Tribunales de mérito declararon la responsabilidad penal
de Luis Anderson Duire Tsegkuan como autor del delito confra la
libertad sexual-violacidon sexual de menor de edad, en agravio de la
menor identificada con las iniciales L. L. N. I. P., y le impuso la pena de
cadena perpetua. En atencion a los siguientes fundamentos (véase las
sentencias de primera y segunda instancia, a fojas 216 y 306):

6.1. El Tribunal Superior senald que del estudio de la sentencia de
autos se aprecia que, durante el desarrollo del juicio oral, se
visuadlizd la entrevista Unica en cdmara Gesell de la menor
identificada con iniciales LL. N. I. P. En ella relatd que el cinco de

mayo de dos mil veinte acompand a su cunado Duire Tsegkuan a
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6.2.

6.3.

6.4.

fin de que le ayude a llevar sal y gjos; se dirigieron a bordo de una
moto lineal llevandola a un inmueble ubicado en el asentamiento
humano Pachacutec, lugar donde el acusado la hizo ingresar y
cerrd la puerta, luego la llevé hacia la cama donde la viold por
via vaginal. Posterior a ello, advirtid que presentaba sangrado;
ante ello, el ahora sentenciado le dijo que mintiera diciendo que
era su menstruaciéon; sin embargo, en su vivienda, ante la
insistencia de sus familiares, contd los hechos en su agravio.

En la sesidon del trece de enero de dos mil veintiuno, se actud el
examen médico del cirujano César Tito Tito, quien expidié el
Certificado Médico Legal n.° 351-2020-DCLS. Este perito ratifico el
examen, que se tfrata de un documento expedido por el Instituto
de Medicina Legal donde se identificdé a la madre de la menor
agraviada con su documento de identidad, y concluyd que la

menor presenta desfloracidn reciente —desgarros recientes,
edematoso equimidtico completo en las horas | y IX. Ademds, presentaba

escaso sangrado vulvar—. De otro lado, la menor se encuentra
debidamente identificada con su documento nacional de
identidad, que obra a fojas 86 del cuaderno de debates.
Respecto a la Pericia Psicologica n.° 000420-2020-PSC, se advierte
que, en el juicio oral, en la sesidn del tfrece de enero de dos mil
veintiuno, se actud el examen de la psicéloga Verdnica Guerrero
Iriarte, quien practicd la pericia psicoldgica. Ratificando su
examen, indicé que se trata de un documento expedido por la
Unidad Médico Legal del Ministerio PUblico que concluye que
presentaba reaccidén a estrés agudo asociado a hechos
denunciados. Ademds, presenta estresores sexuales.

En la Pericia Psicolégica n.° 000421-2020-PSC realizada al

sentenciado Luis Anderson Duire Tsegkuan se concluyd que
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presenta dificultad en el manejo de impulsos y precisé que fue

inducido por la menor a mantener relaciones sexuales.

VIl. Fundamentos de derecho

Séptimo. La entrevista en cdmara Gesell es una diligencia judicial que
registra la declaracion o testimonio de la nina, nino o adolescente, y
tiene como finalidad esclarecer la verdad de los hechos y evitar su
revictimizacion. Mediante esta prueba, la victima relatard los hechos
gue son materia de imputacion; en lo posible y de acuerdo a su edad
cronologica y entorno social y cultural, senalard las caracteristicas
fisicas y el nombre del presunto responsable de los hechos. Por las

condiciones y la inmediatez con que se lleva a cabo —baijo la direccién
de un psicdlogo, en un ambiente amigable y adecuado, sin el estrépito de una sala

de audiencias ni la presencia visible de otfras personas—, €s de alta fiabilidad y
basta con una sola declaraciéon de la victima. La finalidad de esta
diligencia es esclarecer la verdad de los hechos y evitar su
revictimizacion (véase la Casacion n.° 1668-2018-Tacna del veinte de noviembre

de dos mil diecinueve de la Sala Penal Permanente).

Octavo. El articulo 242 del CPP fue modificado por la Ley n.° 30364,
publicada el veintitrés de noviembre de dos mil quince vy
posteriormente por el Decreto Legislativo 1307, publicado el treinta de
diciembre de dos mil dieciséis (cuya vigencia se produjo noventa dias
después), que regula la prdactica de la declaracion de ninos vy
adolescentes en calidad de agraviados en determinados delitos

como prueba anticipada.

Noveno. Respecto a la debida motivacidn de resoluciones judiciales,

esta Corte Suprema senald lo siguiente:
E Triounal debe expresar de modo claro, entendible y suficiente —mas allé

que, desde la forma de la misma, sea sucinta, escueta o concisa e incluso
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por remision— las razones de un concreto pronunciamiento, asi como en
qué se apoya para adoptar su decisibn —no hace falta, por cierto, que
entre a debatir cada uno de los preceptos o razones juridicas alegadas por
la parte, pero si que desarrolle una argumentacién racional ajustada al tema

en debate—{...]".

Décimo. La declaracién de la victima y entrevista Unica es un acto de
investigacion de cardcter material, objetivo no reproducible, que se
practica con anterioridad al juicio oral2z. Cabe apuntar que la légica
de la declaracién Unica para victimas especialmente vulnerables es
que declaren en wuna sola oportunidad para evitar una
revictimizacion, para lo cual debe cumplirse con el principio de
contradiccién en su formacion; y, como se trataria de una prueba

sumarial (preconstituida en la anterior legislacién y anticipada en la vigente
legislacion tras la reforma del articulo 242, apartado 1, literal d, del CPP, mediante el

Decreto Legislativo 1307, de treinta de diciembre de dos mil dieciséis), basta su
lectura u oralizacion formal en el plenario (es una excepcién a la formacion

con inmediacién de una prueba personal)3.

VIII. Andlisis del caso

Undécimo. El Juzgado senald que en audiencia de juicio oral se
visualizé la entrevista Unica de juicio oral, verificdndose la presencia
de la perito Verdnica Juana Guerrero lIriarte, la fiscal penal, el
abogado del investigado Jonnathan Pedro Sdnchez Falcdn y la
acompanante de la agraviada, Gricelda Panaifo Panaifo. El relato
incriminatorio se considerd vdlido y suficiente para desvirtuar el
principio de presuncidon de inocencia. Destacd que, dadas las

circunstancias y la naturaleza del delito, asi como la edad de la

1 Casacion n.° 157-2010-LAMBAYEQUE, del 15 de noviembre de 2011.
2 Sala Penal Permanente casacién 21-2019/Arequipa.
3 Sala Penal Permanente Recurso Casacion N.° 727-2020/CALLAO.
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menor, no se exige una exacta rigurosidad en todos los datos

circunstanciales en torno al hecho (foja 216).

Duodécimo. Al respecto, en su recurso de apelacién, el ahora
casacionista sostuvo que la entrevista en cdmara Gesell de la menor
de iniciales LL. N. I. R., recabada ante la representante del Ministerio
PUblico, no debe ser valorada, pues no se consiguid mediante las
reglas de la prueba anticipada (Decreto Legislativo 1386), conforme a los
pardmetros senalados en el articulo 242 del CPP, y constituye una

prueba ilicita.

Decimotercero. En relacién con lo anterior, el Tribunal Superior
indicd que, en el juicio, oral se visualizd la entrevista en cdmara
Gesell. Dicha actuacion fue valorada en el senfido que el relato de la
agraviada de iniciales LL. N. |. P. es uno propio de agresion sexual.
Esta entrevista contd con la presencia de la perito Verdnica Juana
Guerrero Iriarte, la fiscal penal, el abogado del investigado Jonnathan
Pedro Sanchez Falcdn, la acompanante de la agraviada, Gricelda
Panaifo Panaifo.

Ademds, refirid que el Acuerdo Plenario n.° 1-2011-CJ-116 del seis de
diciembre de dos mil once, en los fundamentos 37 y 38, prevé que
Estado tiene una funcion tuitiva respecto a la victima que denuncia
una agresion sexual a fin de evitar la victimizacion secundaria.

Luego, senald que, en lo posible, la técnica de investigacion deberd
estar precedida de condiciones que regula la prueba anticipada del
articulo 242 del CPP. No obstante, la declaracién de la menor se llevd
como entrevista Unica y grabada en video. Si bien es cierto, se trata
de un acto de investigacion que contd con la presencia del fiscal
provincial, del abogado del investigado y de la psicdloga, asi como

la madre de la menor. Fue visualizado en juicio oral, sometido a

11
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debate vy, por tanto, incorporado vdlidamente a los autos, conforme

con el fundamento 38 del Acuerdo Plenario n.° 1-2011-CJ-116.

Decimocuarto. La respuesta otorgada por la Sala es suficiente. No
se vulnerd el derecho al debido proceso, pues el sentenciado fuvo
acceso a la defensa, ya que en la declaracion de la menor
agraviada se encontraba presente su defensa técnica. Ademds, la
declaracion en cadmara Gesell ingresé al debate plenarial, con lo

gue se garantizé su derecho a la contradiccion.

Decimoquinto. Es importante resaltar que la grabacién en cdmara
Gesell de la declaraciéon de la menor agraviada fue visualizada en la
etapa de juzgamiento, por tanto, como ya se ha establecido en
senda jurisprudencia, la visualizacion de la entrevista faculta a las
partes procesales a readlizar las observaciones que consideren
necesarias, en alusion al principio de inmediacidn que genera tal
acto; en consecuencia, la indefension alegada por el recurrente no

es atendible en la presente.

Decimosexto. En atencidn a lo expuesto, el argumento senalado por
el recurrente no es suficiente para enervar el estdndar minimo
probatorio actuado en el plenario, puesto que la declaraciéon de la
menor en cdmara Gesell no es el Unico medio probatorio actuado y
de relevancia; pues, dentro del plenario, ha quedado acreditada la
participacién y responsabilidad del hecho punible por parte del

recurrente.

Decimoséptimo. Por lo tanto, a criterio de este Tribunal Supremo, no ha sido
acreditada la causal invocada. La sentencia de vista respeta los pardmetros
establecidos, se encuentra debidaomente motivada y fundamentada. Por

tanto, el recurso de casacion debe declararse infundado.
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IX. De las costas

Decimoctavo. El articulo 504, inciso 2, del CPP establece que quien
interpuso el recurso sin éxito deberd pagar las costas procesales, las
cuales se imponen de oficio, de conformidad con el articulo 497,
inciso 2, del citado cdédigo. De ahi que corresponde al recurrente
asumir tal obligacidon procesal. La liquidacion le atane a la Secretaria
de esta Sala Penal Suprema, mientras que su ejecucion le concierne

al juez de investigaciéon preparatoria competente.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos infegrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica:

l. DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por
la defensa técnica del sentenciado Luis Anderson Duire Tsegkuan,
en consecuencia, NO CASARON la sentencia de vista del cuatro
de agosto de dos mil veintiuno, expedida por la Sala Superior
Penal Apelaciones de Tarapoto de la Corte Superior de Justicia
de San Martin (foja 306), que confirmo la sentencia del Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial de San Martin del cinco de
febrero de dos mil veintiuno (foja 21¢), que declard su
responsabilidad penal como autor del delito contra la libertad
sexual-violacidon sexual de menor de edad, en agravio de la
menor identificada con las iniciales L. L. N. I. P., y le impuso la pena

de cadena perpetua; con lo demds que contiene.

. CONDENARON al recurente al pago de las costas procesales
correspondientes, que serdn liquidadas por la Secretaria de esta Sala
Penal Suprema y exigidas por el juez de investigacion preparatoria

competente. Hagase saber, y devuélvanse los actuados.
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lll. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia por infermedio de la Secretaria de esta Suprema Sala
Penal y que, acto seguido, se notifique a las partes apersonadas

en la instancia, incluso a las no recurrentes.

IV. MANDARON gue, cumplidos los tramites, se devuelvan los autos all
organo jurisdiccional de origen y se archive el cuaderno de

casacion en la Corte Suprema.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

MAITA DORREGARAY

SMD/r
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