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AMAZONAS

Lima, doce de octubre de dos mil doce.-

VISTOS: el recurso de nulidad

interpuesto por la defensa 1écnica del procesado Nijo Oblitas Solano

oncedido al haberse declarado Fundado el recurso de queja
pcional que planted, confra la sentencia de vista fojas ciento
ochenta y uno, del veintitrés de julio de dos mit diez, que por mayoric
confirmaron en un extremo |a sentencia apelada de fojas ciento
veinticinco, del veintitrés de abril de dos mil diez, que lo condend como
avtor de! delito contra lo Libertad Sexudi - violacién de persona en
incapacidad de resistir, en agravio de irma Requelme Linares, jo en un
mil nuevos scies el monto que por concepto de reparacion civil depbera
abonar a favor de ia agraviada; y revocdndola en ofro, le impuso
. guince anos de pena privativa de libertad; con lo expuesto por el sefior
/ Fiscal Supremo en o Pendail; interviniendo como ponente Ia sefora Juezd
SJ prema Barrios Alvarado; y CONSIDERANDO: Primero: Que, la defensa
fécnicc: del procesado en su recurso fundamentado a fojas doscientos
ochenta y dos, sehala o siguiente: i} gue o agraviada en ia diligencia

de inspeccién técnico criminal intervino sehalando que supuestamente

el implutado fue el autor del abuso sexual en su agravio; sin embargo, &
na diigencia no se ha designado intérprete, a pesar, gue ésta
adolece de sordomudez, afectando con ello el derecho de defensa del
orocesado; i) que la victima no fue sometida a una nueva evaluacion
meédica g pesar aue el autor del certificado médico de fojas veintitres
asi 1o suginé, omisidn que vuinera 1o dispussio por el arficulo cienfo
sesenta y uno del Cddigo de Procedimientos Penales y, por tanto, no se
hq.( establecido fehacientemente que la lesidn anal que se describe en

et mismo sea producto de abuso sexual; por io demds se desconcce de
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qué manera el médico practicé el examen y que medios empled; iii) la
agraviada fue sometida a una sola evaluacion psicologica lo que no es
suficiente para establecer de manera fehaciente que sufra de retardo
mental moderado, ya que debid ser sometida a una prueba de
rendimiento intelectual que permita conocer su coeficiente vy
determinar el grado de retardo mental que pudiera tener; iv) el
Juzgador debié recibir la declaraciéon de la agraviada con aplicacién
de lo dispuesto por el articulo ciento cuarenta y cuatro det Cédigo de
Procedimientos Penales; v) que el protocolo pericial de fojas sesenta y
uno, sefialé que la agraviada presentaba “retardo mental moderado”,
‘ embargo el examen no ha side practicade por algin médico
/// psiquiatra, quien por su especialidad, si estd en condiciones de
establecerto; por todo ello solicita su absolucion. Segundo: Que, fluye de
la acusacién fiscal de fojas noventa y nueve, que se imputa al
procesado Nilo Oblitas Solano haber abusado sexuvaimente de la
agraviada identificada con las iniciales |.R.L. -de freinta y cinco anos de
edad- el dia dieciocho de setiembre de dos mil nueve, en circunstancias
que se encontraba sola en el interior del inmueble ubicado en el jirén
Progreso nUmero ciento sefenta y nueve — Camporredondo — Luya -

Amazonas, a echando la incapacidad mental de ésta, la despojd

con las pretensiones oportunamente deducidas por - las partes en
cualguier clase de proceso. La exigencia de que las decisiones
judiciales sean motivadas en proporcidn a los términos del inciso cinco

‘del articulo ciento treinta y nueve de la norma fundcsme/r]iekgpronﬁza
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de los Jueces, cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan,
expresen la argumentacién juridica que los ha llevado a decidir una
controversia asegurando que-el ejercicio de |a potestad de administrar

sticia se haga con sujecidn a la Constitucion y a ia ley; pero también,
chn la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de
defensa de fos justiciables, en suma, garantiza que el razonamiento
empleado guarde relacién y sea suficiente y proporcionado con Ios
hechos que al Juez Penal comresponde resolver, ello en proteccién de
sus derechos y obligaciones, cualquiera sea su naturaleza y no queden
en estado de indefensién. Cuaro: Que, el inciso uno del articulo
doscientos noventa y ocho del Coédigo de Procedimientos Penales,
7 agtoriza la declaracién de nulidod “{...Jcuando en la sustanciacién de la

ingtruccién, o en la del proceso de juzgamiento, se hubiera incurrido en graves

frrégu.‘oridcdes v omisiones de fradmites o garantias establecidas por la Ley
Procesal Penal [...]7; cabe mencionar ademds, que la nulidad procesal,
conforme a la doctrina, debe entenderse como la anormalidad de
aquel acto procesal, originado en la carencia de alguno de sus
elementos constitutivos © en vicios existentes sobre ellos, o cuando se
vulnere uno de los principios del debido proceso, que, potencialmente,
lo colocan en situacidn de ser declarado judicialmente invdlido. Quinto:

Que bagjo estgs-conceptos, de la compulsa del recurso de apelacion
t fojas ciento cincuenta y fres con la sentencia de vista

o

principales argumentos de impugnacion esgrimidos por la defensa
técnica del procesado, los cuales apuntaban esencialmente a sostener

que la agraviada no adolecia de incapacidad mental, sino que
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existio entre los protagonistas una relacidn amorosa previa. Asi, se
aprecia que la sentencia de vista no ha redlizado un adecuado control
sobre la dictada por el Juez de Primera Instancia, emitiendo una
esolucion confirmatoria —en cuanto dio por prebada la comisién del defito
materia de imputacion por parte del encausado- sin motivar sus conclusiones
especto g uno de los elementcs que por la propia naturaleza del delito

putado resulta de vital importancia, esto es, la incapacidad
psicofisica y mental de la victima que le imposibilitara oponerse a la
realizacién de un acto sexual no consentido; habida cuenta que la
pretensidon expresada por el procesado recurrente merecia plena
respuesta, positiva o negativa por parte del Organo Jurisdiccional, mas
aun, si se toma en cuenta que, la Sala Penal Superior se limitd a
desarroliar los agravios expresados por el representante del Ministerio
PUblico respecto al quantum de la pena impuesta —ver fundamento juridico
cuarte de la sentencia de vista obrante a fojas ciento ochenta y cuatro-. Sexto:
Que, la evaluacion psiquidtrica es, en rigor, una pericia y, como tal,
destinada al esclarecimiento de los hechos. "Las conclusiones a los
cuales arriba un perito deben ser consecuencia de las operaciones que
su ciencia le sugiere, expresando los hechos y circunstancias que sean

fundamentales en su opinidn {...) su fuerza probatoria serd estimada por

se fundan, vy la concordancia de su aplicaciéon con las reglas de la
agria critica” [Tomado de Maffi oletti, F. y Salinas, Ma 1. (dos mil cinco). Manual Estrategias de
Evaluacién Pericial en Abuso Sexual]; que en el presente caso se omitié evaluar
bdsicamente: i) que la inspeccidén técnico criminai gue obra a fojas

veintiuno, realizada sin ia participacion del representante del Ministerio
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debid requerirse de un intérprete a fin de plasmar con veracidad la
narrativa de los hechos materia de imputacion; ii) en el profocolo de
pericia psicolégica de fojas sesenta y uno, 10s peritos concluyen que la

agraviada adolece clinicamente de retardo mental moderado, sin

mbargo la enfrevista psicoldgica y el Test de Gessell desarrollados
mo instrumentos y técnicas psicolégicas fueron aplicados a la
rsona de Oriol Requelme Linares, hermano de 1a victima -que sivié de
acompanante a la entrevista- asi como tampoco se precisé o fundamentd
debidamente que fal “retarde mental moderado” imposibilitara a la

agraviada a oponerse a la redlizacién de un acto sexual no consentido

-5l se fiene en cuentg que conforme a la propia declaracion del denunciante Salvador

equelme Rojas, ko agraviada en el afic mil novecienios noventa y uno queds en estado de
ravidez, sin que se conociera al padre del menor concebido, -ver fojas nueve- dil) 1l
testimonial de Jorge Ronal Requelme Linares, hijo de la victima, quien
sostuvo que el procesado Oblitas Solano es su vecino y frecuentaba la
casa familiar, se acercaba, sentaba un rato y luego se iba y que su
madre le manifestd con sefas que no ha sido objeto de viclacion por
parte de aquél. Sétimo: Que, siendo asi, se ha incurrido en infraccidn
del principio de motivacién por incongruencia omisiva o ex silentio,
pues, se dejdé una pretensidon oportunamente planteada sin la debida
respuesta judicial, dejando de tutelar los derechos e intereses legitimos

—

sometidos g-5G jurisdiccion al no haberse merituado estas pruebas por el

ndl de alzada a pesar de su trascendencia -de su conocimiento en
d de la amplitud del recurso de apelacion que le generd competencia-,
Inerando de este modo la garantia constitucional prevista en el inciso
cinco del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica del
Estado, contenida en los principios de mayor amplitud como es el de ia

/\ tutela jurisdiccional efectiva y el debido proceso; en tal.virtid, al
- . e
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amparo de lo dispueste por el articulo doscientos noventa y ocho del
Cddigo de Procedimientos Penales, corresponde decliarar la nulidad del
acto procesal viciado y toda vez que se requiere la actuacion de la
prueba senaladd, es pertinente conceder, plazo ampliatorio de la
struccion a fin de que puedd llevarse a cabo Ia misma Octave: Que
finalmente, dado que el procesado Nilo Oblitas Solano se encuentra
privado de su libertad desde el dieciocho de setiembre de dos mil
nueve, conforme trasciende de la instrumental de fojas diecisiete, vy
atendiendo o la naturaleza del llicito penal sub examine, asi como a la
normatividad procesal vigente y habiendo superado con exceso el

~  limite previsto en el primer pdarrafo del articulo ciento ireinta vy siete del
4 /ﬁiﬁdigo Procesal Penal, €s menester disponer su libertad. Por estos
fupdamentos: declararon HABER NULIDAD en la sentencia de vista de
foic:s ciento ochenta y uno, del veintitrés de julio de dos mil diez,
reformandola declararon NULA g sentencia de primera instancia de
fojas ciento veinticinco, del veinfitrés de abril de dos mil diez que
condend a Nilo Oblitas Solano por el delito contra la Libertad Sexuat -
violacién de persona e incapacidad de resistir, en perjuicio de ia

agraviada identificada con las iniciales |. R. L. a veinte ofios de pena

privativg fibertad vy fijd en un mil nuevos soles el monto que por

coneéplo de reparacion civil deberd abonar a favor de la agraviada;
insubsistente e| dictamen fiscal de fojas noventa y nueve;
NCEDIERON: al A - quo un plazo ampliatorio de veinte dias a fin de
que se lleven a cabo las ditigencias anotadas en la presente resolucion
y las demds que resulten necesarias para el mejor esclarecimiento de 10s
hechos; ORDENARON su inmediata libertad, siempre y cuando no exista
en su contra orden o mandato de detencién emanado por autoridad
j.:;ygrhpe’rente, quedando sujeto a ias siguientes reglas de (:/gr/wgaefgz a)

o
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obligacién de no ausentarse de la localidad en que reside; b) no variar
de domicilio real; €) no concurrir a lugares de dudosa reputacion: d)
obligacidn de presentarse al Juzgado cada quince dios a fin de
informar y justificar sus actividades; v, e) impedimento de salida del pais
para lo cual deberd oficiarse a la autoridad correspondiente;
DISPUSIERON: gue la Sala Penal Superior haga uso de los apremios de
ley, a fin de garantizar la concurrencia del procesado a las diligencias
programadas; OFICIESE via fax a fin de concretar la libertad del
imputado a la Primera Sala Penal Llguidadora Transitoria de
Chachapovyas de la Corte Superior de Justicia de Amazonas; y [0S
devolvieron.-
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