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RECURSO DE NULID
LIMA SUR

AD N.” 686-2U45

Violaciéon sexual de menor de edad, y
validez probatoria de la sindicacién de la
victima

1. Enlos delitos de violacién de menores el

bien juridico que se ampara es la
indemnidad sexual o intangibilidad sexual.
Al respecto la ley asume que los menores
de edad ain no pueden determinarse
sexualmente porque todavia no han
alcanzado la capacidad suficiente para
ello y se busca proteger su desarrollo
normal en este dmbito.

la sindicacion de la victima
cumple con los presupuestos de certeza

senalados en el Acuerdo Plenario
2-2005/CJ-116 adquiere consistencia
probatoria. Por consiguiente, puede

justificar un fallo de condena si carece de
incredibilidad subjetiva, estd corroborada
con otros medios de prueba periféricas y es
pertinente.

Lima, seis de octubre de dos mil veinticinco

VISTO:

el recurso de nulidad interpuesto

por la defensa técnica del procesado Sergio David Campos LLamoca

contra la sentencia del 26 de mayo de 2025' emitida por la Segunda

Sala Penal de Apelaciones de Chorrillos de la Corte Superior de Justicia

de Lima Sur. La cual lo condend como autor del delito de violaciéon

sexual de menor de edad en agravio del menor de clave A. B. E. C.

Asimismo, le impuso la pena privativa de libertad de cadena perpetua.

Ademds, fijé en S/ 20 000,00 el monto de la reparacion civil que deberd

abonar el sentenciado a favor del agraviado y dispuso que el

sentenciado previo examen médico o psicoldgico, sea sometido a un

tratamiento terapéutico a fin de facilitar su readaptacion social.

Intervino como ponente el juez supremo Campos Barranzuela.

1 Véase foja 438.
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CONSIDERANDO

. MARCO LEGAL DE PRONUNCIAMIENTO

Primero. El recurso de nulidad estd regulado en el articulo 292 del
Cddigo de Procedimientos Penales (en adelante, C de PP) y constituye
el medio de impugnacién de mayor jerarquia entre los recursos
ordinarios establecidos por aquel ordenamiento procesal. Este recurso
estd sometido a causales especificas y no tiene efectos suspensivos
(salvo las excepciones de los articulos 330 y 331), conforme lo precisa el
articulo 293 del C de PP. Su dmbito de andlisis permite la revisidon total o
parcial de la causa sometida a conocimiento de la Corte Suprema tal y

como lo autoriza el arficulo 298 del C de PP.

Segundo. En los delitos de violacidon sexual de menores de edad se
tutela la indemnidad sexual o intangibilidad sexual. Lo cual asume que
ellos no pueden relacionarse sexualmente con personas mayores de
edad. El legislador con dicha prohibicién procura evitar que los menores
puedan ver afectados el normal y oportuno desarrollo de su sexualidad.
Ademds, la ley asume que ellos no tienen aln capacidad suficiente

para decidir al respecto.

Tercero. La imposicidn de una condena penal exige que el juzgador
alcance un nivel de certeza respecto a la responsabilidad del
procesado en el hecho delictivo incriminado. La cual debe surgir del
andlisis y valoraciéon razonada e integral de los medios de prueba de
cargo y descargo sometidos al contradictorio en el juicio oral. Solo esa
conviccion de culpabilidad enervard la presuncion de inocencia que

asiste al imputado durante el proceso penal.
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Cuarto. Segun la jurisprudencia del Tribunal Constitucional, la busqueda
de una conviccion de culpabilidad obliga “al érgano jurisdiccional a
realizar una actividad probatoria suficiente que permita desvirtuar el
estado de inocente del que goza todo imputado, pues este no puede

ser condenado solo sobre la base de simples presunciones [...]"2.

Quinto. La enftrevista Unica en cdmara Gesell es una diligencia judicial
que registra la declaracion o testimonio de un menor de edad vy tiene
como finalidad esclarecer la verdad de los hechos y evitar su
revictimizacion. Por las condiciones de realizacion y la inmediatez con
que se lleva a cabo, bajo la direccidén de un psicdlogo, en un ambiente
amigable y adecuado, sin el estrépito de una sala de audiencia ni la
presencia visible de otras personas, es de alta fiabilidad y basta con una

sola declaraciéon de la victimas.

Il. DE LA IMPUTACION FISCAL

Sexto. Segun la acusacion fiscalt se imputa a Sergio David Campos
Llamoca (tio politico) haber ultrajodo via anal al menor de
clave A. B. E. C. siendo la primera vez en el ano 2017, cuando el menor
contaba con 12 anos, en circunstancias en las que el menor bajaba sin
polo con direccién a la ducha en su domicilio, ubicado en el distrito de
Chorrillos, con la finalidad de banarse, encontrdndose con el
denunciado, quien le dijo que le rasque la pierna, hecho que el menor
realizd, momento en el cual, el procesado llevd al menor al cuarto de su
tia Flor (casa del denunciado), diciéndole que iban a ver television,
echdndolo a la cama y diciéndole que le siga rascando su piernag,
situacion que fue aprovechada por este para ultrajar al menor, situacion

que sucedid en otras oportunidades en el cuarto, en el bano y cocina

2 Exp. 8811-2005-PHC/TC, Fundamento tercero.
3 Recurso de Nulidad 577-2019/Lima Sur del 18 de agosto de 2020.
4Véase foja 267.

-3-
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del inmueble del menor, poniéndose de costado y parado
respectivamente, detrds del menor, cuando nadie se encontraba en el
predio, siendo la Ultima vez de la comisidon del ilicito denunciado el 04
de agosto de 2018 en horas de la noche, cuando el agraviado decidid
contarle a su progenitor, la misma que increpd al denunciado, quien
negd los hechos en un primer momento, para luego pedirle perdon vy
qgue no inferponga ninguna denuncia en su contra. Posteriormente, |la
madre del menor se constituyd a la dependencia policial del sector
donde luego de pasar médico legista, conforme el Certificado Médico
Legal 017289-LS, cuya conclusion fue: "Presenta signos de desfloracion

himeneal antigua (...)".

lll. FUNDAMENTOS DEL IMPUGNANTE

Séptimo. La defensa técnica del procesado Sergio David Campos
Llamoca en su recurso de nulidad fundamentados sostiene lo siguiente:
7.1. El Colegiado ofrecid6 como prueba de conviccidon a la entrevista
Unica de Cdmara Gesell siendo esta una prueba ilicita; esta debid ser
considerada como prueba anticipada, a fin que se verifique la calidad
de informacién relevante del menor agraviado a fin de que dicha
declaracion tenga eficacia al momento de ser valorada.

7.2. En el distrito judicial de Chorrillos no estaba vigente el Cdédigo
Procesal Penal, sino la Ley 30862 del 23 de noviembre de 2015, el menor
debidé haber declarado frente a un juez de investigacion preparatoria,
lo cual no se dio, sin tener en consideracion la Ley 1386, en ese contexto
es aplicable el articulo 242 del Cdédigo Procesal Penal y tratdndose de
un delito que tiene como pena privativa de libertad cadena perpetua,
por lo que oportunamente se solicitd, la nulidad de la diligencia
senalada, y por consiguiente la exclusion de las pruebas ofrecidas por la

fiscalia.

5 Véase foja 486.
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7.3. Se debid excluir la declaracidon en cdmara Gesell por ser prueba
ilicita por haberse realizado ante un fiscal, segun el criterio adoptado en
el pleno jurisdiccional nacional penal y procesal penal del 24 y 25 de
abril de 2025 llevado a cabo en la ciudad de Iquitos.

7.4. La declaracion del menor en cadmara Gesell no se debatidé en el
plenario, y si bien en la sentencia condenatoria se declard que se le
notificd al defensor y pese a ello no se presentd el abogado defensor,
sin embargo, no tuvo defensor de oficio.

7.5. Existe contradiccion entre la declaracion de cdamara Gesell del
agraviado cuando tenia 14 anos de edad con lo declarado por el
mismo en el juicio oral a la edad de 20 anos.

7.6. Ofra prueba ilicita es el Certificado Médico Legal 017289-LS
practicado a una nina, debido a que concluyd que presenta signos de
desfloracion himeneal antigua y no requiere incapacidad médico legal,
pero la victima en este caso es un vardn por lo que esta pericia no
corresponde al agraviado.

7.7. Conforme a las investigaciones y a las declaraciones del menor, de
su madre y de su prima hermana, utilizaron al menor para presentar la
denuncia falsa de violacidn de menor de edad, en contra de su
patrocinado con el fin de despojarlo de una vivienda de material noble
que el Sergio David Campos Llamoca habia construido con el dinero
gue habia ganado cuando radicd en Argentina por mds de seis anos en
compania de su ex pareja Flor de Maria Campos Martinez, vivienda
ubicada en el comité 12 manzana L lote 07 A. H. San Juan de la Libertad
- Chorrillos (donde vivian la madre del menor y la ex pareja del
procesado).

7.8. Se ha generado una grave amenaza a la imparcialidad que debe
prevalecer en el proceso ya que los jueces superiores Carlos Alberto
Ccallo Chirinos y Luis Alberto Arancibia Agostinelli han incurrido en la

causal senalada en los incisos d y e del numeral 1 del articulo 53 del
-5-
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CPP, porque han emitido la Resolucion 5 del 6 de marzo de 2025, que
dispone pasar al estadio de control de acusacion y enjuiciamiento, el
cual previamente el 24 de septiembre de 2024, le habia interpuesto a los

senalados magistrados una demanda de habeas corpus.

IV. OPINION DEL FISCAL SUPREMO DE FAMILIA

Octavo. El fiscal supremo de familia opindé porque se declare NO HABER
NULIDAD en la sentencia recurrida al considerar que el Colegiado
Superior ha cumplido con valorar debidamente los medios probatorios.
En mérito a los cuales ello considerd que se ha acreditado la comisidon
del delito contra la libertad - violacion de la libertad sexual - violacion
sexual de menor de edad, en agravio del menor de clave A. B. E. C. En
ese sentido, a sentencia recurrida, ha sido dictada con arreglo a
derecho; por lo que los argumentos del recurso de nulidad de la
defensa del condenado, deben ser desestimados; por tanto, la

sentencia deberd ser confirmada en todos sus extremos.

V. ANALISIS DEL RECURSO

Noveno. Para analizar el caso sub iudice esta Suprema Sala Penal
examinard la consistencia de los argumentos que sustentan la sentencia
recurrida, la prueba de cargo acumulada y los agravios esenciales

expuestos en el recurso de nulidad.

Décimo. Al respecto, este Supremo Tribunal también tuvo en cuenta
que los delitos contra la libertad e indemnidad sexual se ejecutan en
contextos de clandestinidad por lo que no suelen concurrir ofras
pruebas personales distintas de la declaracién de la persona agraviada.
Sin embargo, también se requiere contar con ofros datos probatorios

que la corroboren.

6 Véase foja 104 del cuaderno formado en esta Suprema Sala Penal.

-6-
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Atendiendo, pues, a lo antes senalado, la declaracion de la agraviada
en delifos de agresion sexual debe ser sometida a un test de
consistencia y certeza que consiste en verificar lo siguiente: ausencia de

incredibilidad subjetiva, verosimilitud y persistencia en Ia incriminacion.

Decimoprimero. Ahora bien, en el caso sub iudice se advierte que la
Sala Penal Superior considerd acreditada la materialidad del delito de
violacion sexual en agravio del menor de clave A. B. E. C., asi como la
responsabilidad penal del procesado Sergio David Campos Llamoca
(quien niega los hechos que se le imputan)’” en mérito a la declaraciéon
dada por aquel. En dicho relato, que fue readlizado a través de la
cdmara Gesell en presencia del representante del Ministerio PUblico, el
agraviado? refirid lo siguiente:

[...] que Sergio David Campos Lliamoca me viold; [...] yo estaba bajando
sin polo para ir a banarme y dijo rasca la parte de mi pierna yo estaba
rascando y me dijo sube y ahi es donde agarra me viold [...]. Esto pasd en
el cuarto y en el bano. [...] esto siguid pasando todos los dias o cuando no
estaba mi mamd y estaban mis hermanitos [...] [...] siendo la primera vez
antes de su cumpleanos el 25 de julio de 2017, cuando tenia 12 anos, [...]
me dijo que no dijera nada sino iba pasar muchas cosas a mis hermanitos

...

En el plenario? indicd que:

[...] yo estaba con ropa de colegio, él echd llave a su cuarto para que
no enfrara nadie, cerrd su puerta y se metidé a su bano y es donde me
viold, [...]. Me dijo que le rascara, cogid mi mano y la puso dentro de su
pene y me dijo vamos al bano y otras cosas, yo estaba asustado, me
violé en su bano [...]

Decimosegundo. En atenciéon, pues, a la trascendencia dada a lo
declarado por el menor agraviado, resulta pertinente evaluar la

consistencia y coherencia probatoria de dicho relato. Para ello resulta

7 Véase foja 390.
8 Véase foja 16.
? Véase foja 420.
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pertinente aplicar las reglas de certeza desarrolladas en el Acuerdo

Plenario 2-2005/CJ-116. Por tanto, con base en tal metodologia y reglas

de contrastacion probatoria este Supremo Tribunal aprecia y valora lo

siguiente:

A)

B)

Ausencia de incredibilidad subjetiva. Durante el proceso penal no
se evidenciaron elementos de juicio o una causa objetiva que
permitan sostener que la sindicacion efectuada por el menor
agraviado obedece a moviles espurios que hubieran impulsado a
la victima de clave A. B. E. C. a formular falsamente una
atribucion delictiva tan grave con la Unica finalidad de perjudicar
al procesado Sergio David Campos Llamoca.

Siendo asi, el presupuesto de certeza examinado se cumple
plenamente.

Verosimilitud. Al respecto, es pertinente senalar que lo relatado
por el menor agraviado es verosimil, coherente y carente de
extractos o pasajes fantasiosos. Ademds, su relato incriminador
estd corroborado con los siguientes elementos probatorios
periféricos:

1. Declaracion de la testigo L. V. C., madre del menor
agraviado'0. Ella senald en presencia del representante del
Ministerio PuUblico que el 8 de agosto de 2018
aproximadamente a las 19:30 horas, su menor hijo de iniciales
A. B. E. C. de 14 anos de edad le senald que su tio Sergio
David Campos Llamoca lo habia violado desde el 2017, que
la primera vez fue en el cuarto del procesado.

2. Certificado Médico Legal 017289-LS''. Del 9 de agosto de
2018, practicado al menor agraviado de clave A.B. E. C. ala
edad de 14 anos, mediante el cual la médica legista Julia
Estela Tello Galvdn suscribid que en el examen médico
presentd: “Integridad sexual [...] ano hipotdnico, borramiento
total de pliegues perianales, cicatriz hipocrémica a horas VI”.

10 Véase fojas 41 y 393.
1 Véase foja 3.
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Concluyd que el menor presenta signos de acto contra
natura antiguo (conclusién corregida por la perita médica a
foja 412 al consignar, por error involuntario, desfloracion
antigua).

Protocolo de Pericia Psicolégica 005522-2018-PSC'2
debidamente ratificado!3. Documento practicado al menor
agraviado de clave A. B. E. C. a la edad de 14 anos, por la
psicdloga forense Liz Andrea Rodriguez Terrazas. En dicho
documento se concluyd que el menor presenta algunos
indicadores de afectacién psicoldégica compatible a los
hechos narrados. Personalidad en proceso de estructuracion
con rasgos de dependencia. Menor en estado vulnerabilidad
y riesgo.

Acta de nacimiento del menor agraviado de iniciales
A. B. E. C.14 Del cual se desprende que la fecha de su
nacimiento es el 25 de julio de 2004 por lo que cuando
sucedieron los hechos imputados el menor tenia 13 anos de
edad.

En atencién, pues, a los medios de corroboracion periférica

expuestos, este Supremo Tribunal asume que el requisito de

certeza de la verosimilitud también se ha validado plenamente.

C) Persistencia en la incriminaciéon. El menor agraviado a nivel

policial y en el juicio oral relatd los hechos materia de imputacion

de

modo coherente y de acuerdo a su edad cronoldgica,

entorno social y cultural. En efecto él senald reiteradamente que

Sergio David Campos Llamoca fue el responsable de los hechos

delictivos ocurridos en su agravio. Por tanto, para esta Suprema

Sala Penal el presupuesto de certeza de persistencia también se

ha verificado debidamente.

12 Véase foja 50.
13 Véase foja 392.
14 Véase foja é4.
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Decimotercero. Considerando, pues, lo examinado y razonado esta
Suprema Sala estima que la sindicacion efectuada por el menor
agraviado de clave A. B. E. C. es consistente y se encuentra
debidamente corroborada con otros elementos probatorios periféricos.
Siendo asi, él resulta idénea y Util para desvirtuar la presuncion de
inocencia que asistia al procesado Sergio David Campos Llamoca. En
consecuencia, su eficacia probatoria justifica el fallo de condena

pronunciado en la sentencia recurrida.

Decimocuarto. Ahora bien, sobre los agravios formulados por el
recurrente, este Supremo Tribunal considera pertinente indicar lo
siguiente:

14.1. En cuanto a que la entrevista Unica en Cdmara Gesell es una
prueba ilicita. Al respecto se advierte que esta se realizd el 10 de
diciembre de 2018 bajo los alcances del Cddigo de Procedimientos
Penales. Ademds, es de considerar que esta entrevista Unica fue
ratificada en el juicio oral por el agraviado siendo mayor de edad. Por lo
que este agravio debe ser desestimado.

14.2. Sobre que el acusado y su abogado defensor no estuvieron
presentes en la entrevista Unica de Cdmara Gesell. Al respecto se debe
indicar que a foja 79 obra la notificacién dirigida al acusado Sergio
David Campos Llamoca donde se le citd a la diligencia de enfrevista
Unica de camara Gesell para el 15 de octubre de 2018 y se le indica
que debe designar al abogado que lo representard en la citada
diligencia. Esta notificacion se dejé bajo puerta en las dos visitas que se
realizaron (2 y 3 de octubre de 2018). La diligencia no se realizd por
inconcurrencia de las partes procesales, conforme se senala en el acta
fiscal de foja 92. Por lo cual se senald para el 10 de diciembre de 2018 la

nueva fecha para la actuacidon de dicha diligencia, se dejo la

15 Véase foja 16.

-10-
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notificacion bajo puerta en las dos visitas que se realizaron (4 y 5 de
diciembre de 2018). Adicionalmente, se realizd6 la noftificacion por
edictos cuya publicacion se realizé el 28 de noviembre hasta el 3 de
diciembre de 2018 (foja 99), a través del cual se notificd a Sergio David
Campos Liamoca la nueva fecha de la diligencia a realizarse y a su vez
se le indicd que debe designar al abogado que lo representard. A pesar
de ello esta parte no concurrid a la entrevista Unica de Cadmara Gesell
en cuya acta se dejé constancia de la inconcurrencia del acusado y
de su defensa técnica, habiéndose desarrollado dicha entrevista con la
presencia del representante del Ministerio PUblico, la psicédloga vy la
madre del menor. Al haberse cumplido con nofificar a la parte
recurrente conforme a ley este agravio debe ser desestimado.

14.3. Sobre que interpusieron la denuncia con el fin de despojarlo de
una vivienda de material noble que el recurrente Campos Lliamoca
habia construido con el dinero que habia ganado cuando radicd en
Argentina por mds de seis anos, este Supremo Tribunal debe destacar
que en autos no existe prueba alguna que demuestre lo afirmado por el
acusado. En consecuencia, el agravio postulado carece de sustento.
14.4. En cuanto a que en la conclusidon del Certificado Médico Legal
017289-LS senala desfloracién antigua. Al respecto la perita médica en
el plenario senald que por error involuntario colocd desfloracién antigua
cuando lo correcto es acto contra natura antiguo En consecuencia, el
agravio postulado carece de sustento.

14.5. En cuanto a la grave amenaza a la imparcialidad de los
magistrados Luis Alberto Arancibia Agostinelli y Carlos Alberto Ccallo
Chirinos. Es de indicar que los magistrados citados hayan emitido el auto
de control de acusacion y juzgamiento del 6 de marzo de 2025 no
vulnera su derecho al debido proceso, ademds el caso sub iudice se

rige por lo establecido en el Cédigo de Procedimientos Penales el cual

-11-
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no prohibe la participacidn de los mismos magistrados, previo al
juzgamiento.

14.6. Por lo demdas, esta Suprema Sala Penal debe indicar que en lo
fundamental los demds agravios expuestos por el recurrente solo estdn
orientados a desacreditar la declaracién del menor agraviado, pero sin
aportar medios de prueba que avalen tal actitud de la defensa. En
consecuencia, estos agravios devienen en inconsistentes y no son

amparables.

Decimoquinto. De otro lado, dado el dano psicoldgico generado a la
victima este Supremo Tribunal también considera pertinente disponer
que se le aplique al menor agraviado de clave A. B. E. C. un tratamiento
psicoldgico que le ayude a revertir tal dano emocional generado por la
agresion sexual cometida en su agravio. Por tal razdn, cabe integrar el
fallo recurrido y disponer que se le aplique el tfratamiento psicoldgico

que requiera a través del Sistema Nacional de Salud.

Decimosexto. Teniendo en cuenta, pues, lo expuesto, esta Suprema Sala
Penal concluye que el fallo condenatorio recurrido se encuentra

conforme a ley y debe confirmarse en todos sus extremos.

DECISION

Por los fundamentos expuestos y de conformidad con el fiscal supremo

de familia, los jueces vy las juezas integrantes de la Sala Penal Transitoria

de la Corte Suprema de Justicia, declararon:

I. NO HABER NULIDAD en la sentencia recurrida del 26 de mayo de
2025 emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de Chorrillos
de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur. La cual condend a

Sergio David Campos LLamoca como autor del delito de violacion
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sexual de menor de edad en agravio del menor de clave A. B. E. C.
Asimismo, le impuso la pena privativa de libertad de cadena
perpetua. Ademds, fijd en S/ 20 000,00 el monto de la reparacion
civil que deberd abonar el sentenciado a favor del agraviado, con
lo demds que contiene.

Il. INTEGRAR |la sentencia recurrida y DISPONER que el menor agraviado
de clave A. B. E. C. sea sometfido al tratamiento psicoldgico
adecuado que requiera a través del Sistema Nacional de Salud.

lll. MANDAR se devuelvan los actuados a la Sala Penal Superior de
origen y se comunique.

Intervino el magistrado Campos Barranzuela, por licencia del

magistrado Prado Saldarriaga

S.S.

BACA CABRERA

TERREL CRISPIN
VASQUEZ VARGAS
CAMPOS BARRANZUELA

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
ECB/rfb
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