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Casacion excepcional y valoracion
probatoria

Sumilla. La modalidad excepcional de
casacién, ademds de cumplir con las
exigencias propias de este instituto,
reguladas en la norma procesal, debe
exponer puntualmente las razones que
justifican el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial. No se admite revaloracion
probatoria.

Lima, dos de marzo de dos mil dieciocho

AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION

AUTOS y VISTOS: el recurso de
casacion interpuesto por la defensa técnica de la encausada Nancy
Palomino Vdsquez contra la sentencia de vista del veintisiete de
noviembre de dos mil diecisiete —foja setenta y siete-, que confimd la
sentencia de primera instancia del veintinueve de agosto de dos mil
diecisiete —foja treinta y tres—.

Intervino como ponente el senor Juez Supremo Neyra Flores.

CONSIDERANDO

l. El recurso de casacion

Primero. La doctrina define a la casacibn como un recurso
extraordinario y limitado porque su procedencia debe ser verificada
por las causales taxativamente previstas en la ley, cuyo dmbito de
aplicacion comprende la correcta aplicacidén del derecho material,
la observancia de las normas del debido proceso y, sobre todo, la

produccion de doctrina jurisprudencial que unifique los criterios de los
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tribunales de justicia; por ello, su interposicidon y admision estdn sujetas
a lo senalado en el articulo cuatrocientos freinta del Coédigo Procesal

Penal.

Segundo. Cabe precisar que el articulo cuatrocientos veintisiete del
Codigo Procesal Penal, en su primer numeral, establece que el
recurso de casacidon procede contra “las sentencias definitivas, los
autos de sobreseimiento, y los autos que pongan fin al procedimiento,
extingan la accién penal o la pena o denieguen la extincién,
conmutacidén, reserva o suspension de la pena, expedidos en
apelacion por las Salas Penales Superiores”, el mismo que constituye

el primer filiro para verificar la procedencia del recurso de casacion.

Tercero. El requisito precedente puede superarse siempre que se
invogue la casacion excepcional, prevista en el apartado cuatro del
articulo cuatrocientos veintisiete del Cddigo Procesal Penal, que
permite al Supremo Tribunal, excepcionalmente, superando las
barreras de las condiciones objetivas de admisibilidad, aceptar el
recurso de casacion, pero sujeto a que se estime imprescindible para
el desarrollo de doctrina jurisprudencial, y que el recurrente consigne
adicional y puntualmente las razones que justifican el desarrollo
jurisprudencial que pretende, con arreglo al apartado tercero del

articulo cuatrocientos treinta del referido cuerpo legal.

Il. Fundamentos de la recurrente

Cuarto. La defensa técnica de la sentenciada Palomino Vdasquez
fundamentd su recurso de casacidon excepcional —foja noventa-

invocando el apartado cuatro del arficulo cuatrocientos
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veintisiete del Codigo Procesal Penal, vinculdndolo con la
causal prevista en los apartados uno y cuatro del articulo
cuatrocientos veintinueve del referido texto procesal, alegando
que:

4.1. Se afectd su derecho a la presuncion de inocencia, debido a que
no se cuenta con suficientes elementos probatorios que acrediten su

responsabilidad penal -refiere que lo dicho por el testigo Luis Humberto
Chocan Julca no ha sido acreditado con ofros medios probatorios; por tanto,

carece de valor probatorio-.

4.2. La conducta desplegada no se subsume en el fipo penal de
usurpacion agravada, dado que para la configuracion del citado
licito penal debe cumplirse con ciertos requisitos, entre ellos la
violencia, que se debe entender como fuerza fisica por parte del
agente.

4.3. Se infringié su derecho a la debida motivacion de la resolucion
judicial, pues las premisas de las instancias de mérito no fueron

confrontadas o analizadas respecto a su validez factica y juridica.

Quinto. Asimismo, pretende como desarrollo de doctrina
jurisprudencial los siguientes intereses casacionales:

5.1. Si para cometer el delito de usurpaciéon, ejerciendo para ello
violencia, es decir, la fuerza fisica del sujeto activo, se requiere como
Unico medio de prueba la declaracién del testigo sin ser corroborado
lo supuesto con algun otro medio probatorio actuado en juicio oral.
5.2. Si para acreditar el despojo de la posesidon sirve la declaracion
testimonial de un testigo que adulterd los medios de prueba que

corroboran dicha version (entrega de boletas falsas, conforme lo ha sostenido

el Colegiado en su propia sentencia en el punto ocho punto ocho, en el que

incluso la Sala ordena que se remitan copias a la Fiscalia para su investigacién, por

considerarse un hecho delictivo —punto tres de su decisién-).
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lIl. Andlisis del caso concreto

Sexto. El recurrente en su escrito invocd la casacion excepcional,
siendo que el proceso penal incoado contra Nancy Palomino
Vdasquez es por la comision del delito de usurpacion'!. No tiene en su
extremo minimo una pena privativa de libertad mayor a seis anos, Nno

alcanza la pena minima establecida en Ia norma procesal -literal “b”,
inciso segundo, del articulo cuatrocientos veintisiete del Cddigo Procesal Penal-,

por lo que su recurso de casacion deberd ser analizado en razédn al
apartado cuatro del articulo cuatrocientos veintisiete del Cdodigo

Procesal Penal -casacion excepcional-.

Séptimo. Para ello, se debe analizar si inferpuso su recurso de
casacion excepcional cumpliendo los requisitos que exige el
apartado tres del articulo cuatrocientos treinta del Cddigo Procesal
Penal. Advirtiéndose que no fundamenté conforme a la mencionada
norma legal; por el contrario, se limitd a cuestionar la valoracién de
los elementos de prueba, conforme al cuarto considerando de la
presente Ejecutoria Suprema, senalando que la instancia de mérito no
acreditod el ejercicio de la violencia para despojar del bien inmueble
al agraviado, y que la testimonial de Luis Humberto Chocan Julca no
fue corroborada por otros medios periféricos que den mayor

consistencia.

1 Articulo 202. Serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de
fres anos:

[...]

2. El que, por violencia, amenaza, engano o abuso de confianza, despoja a ofro, total o
parcialmente, de la posesion o tenencia de un inmueble o del ejercicio de un derecho real.
[...].

Se debe precisar que el ilicito penal citado precedentemente, es de acuerdo con la
acusacién fiscal, la cual imputa a Nancy Palomino Vdsquez por el delito de usurpacion,
segun el arficulo cuatrocientos veintisiete, inciso dos, literal b, del Cddigo Procesal Penal.
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Octavo. Por otro lado, se advirtid que la sentencia cuestionada
—sentencia de vista del veintisiete de noviembre de dos mil diecisiete, a foja setenta

y siete- expresa de manera clara y precisa los argumentos que
sustentan la decision de confirmar la sentencia de primera instancia
del veintinueve de agosto de dos mil diecisiete —foja treinta y tres-, que
condend a Nancy Palomino Vdasquez, cuya fundamentacion juridica

racional lo expresa con suficiente justificacion -véase el considerando
ocho punto cinco en delante de la sentencia de vista a foja ochenta y cuatro-

cumpliendo de esa manera con la exigencia del inciso cinco del
arficulo ciento treinta y nueve de la Constitucion Politica del Estado;
Por tanto, lo alegado no es de recibo a través del presente recurso
debido a su naturaleza extraordinaria. En consecuencia, el recurso

interpuesto debe ser declarado inadmisible.

Noveno. El apartado dos del arficulo quinientos cuatro del Cdodigo
Procesal Penal establece que las costas serdn pagadas por quien
interpuso un recurso sin éxito, las cuales se imponen de oficio,
conforme lo preceptuado por el apartado dos del articulo
cuatrocientos noventa y siete del cédigo acotado, y no existen
motivos para su exoneracion al no cumplir debidamente los requisitos

exigidos por las disposiciones del recurso de casacion.

DECISION

Por estos fundamentos:

I. DECLARARON NULO el concesorio del trece de diciembre de dos
mil diecisiete e INADMISIBLE el recurso de casacioén interpuesto por
la sentenciada Nancy Palomino Vdasquez contra la sentencia del

veintisiete de noviembre de dos mil diecisiete —foja setenta y siete—,
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gue confirmo la sentencia de primera instancia del veintinueve de
agosto de dos mil diecisiete —foja treinta y tres—, que lo condend por
el delito contfra el pafrimonio, en la modalidad de usurpacion
agravada, en perjuicio de Zacarias Pena Meléndez, y le impuso
tres anos y cuatro meses de pena privativa de libertad,
suspendida por el término de fres anos; con lo demds que

contiene.

ll. IMPUSIERON a la recurrente el pago de las costas por la
tramitacion del recurso, las que serdn exigidas por el Juez de la
Investigaciéon Preparatoria, conforme al articulo quinientos seis del
Codigo Procesal Penal con conocimiento de la Gerencia General

del Poder Judicial para los fines de ley.

lll. MANDARON que se nofifigue a las partes la presente

Ejecutoria.

IV. ORDENARON que se devuelvan los actuados al Tribunal Superior de
origen, hdgase saber y archivese.

Intervino la senora Jueza Suprema Chdvez Mella por periodo
vacacional del senor Juez Supremo Prado Saldarriaga.

S. S.

SAN MARTIN CASTRO
PRINCIPE TRUJILLO
NEYRA FLORES
SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

INF/egtch
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