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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2732-2021/NACIONAL
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Ausencia de relevancia casacional para desarrolleeddoctrina
Sumilla. El articulo 51 del Cédigo Procesal Penal es ugiarde
excepcion y permite flexibilizar las disposicionssbre conexién y
acumulacion, en funcién a la perspectiva de aawlerso procesal
para lograr de este modo una mas pronta decisidrecteos sin duda
complejos —prima entonces la garantia del plazonaze—. Por ello
es que el indicado precepto resalte que parte d@riputaciones o
cargos o hechos especificos requieran diligenapsaiales o plazos
mas dilatados para su sustanciacion. Tanto la desdacion como la
separacion de imputaciones tiene como limite quanidad de la
causa sea necesaria para acreditar los hechoss{bitigdad de ruptura
de la continencia de la causa, lo que, como esphwai de apreciarse
caso por caso), situaciéon que otorga un amplio cad®accion al
Ministerio Publico en la persecucion del delitoslazones de este
precepto legal son, pues, de consolidacion devistigacion en orden
al debido esclarecimiento de los hechos y, en sp,ca un
juzgamiento con mayores posibilidades de justicsenial, sin afectar
la continencia de la causa cuando ello fuera imdisgble. Sin
embargo; es patente, en el sub judice, la indeperalde los hechos
imputados, la posibilidad de un esclarecimienteréificiado y que
una imputacion ya esta consolidada con la acusauniéntras la otra
aln esta en investigacion preparatoria, tanto imges tsata de un caso
complejo con mdltiples aristas procesales y mdéwigue debatir.
Luego, las razones del Tribunal Superior son ssliga por lo
expuesto, no es de rigor asumir competencia fuatiexcepcional.

—CALIFICACION DE CASACION
Lima, veinticuatro de octubre de dos mil veintidés

AUTOS vy VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por el encausadoViiN MARTIN LUYO BARRIENTOS contra el
auto de vista de fojas trescientos sesenta, deodrecde octubre de dos mil
veintiuno, que confirmando el auto de primera insi@ de fojas ciento
veintiséis, de dieciséis de noviembre de dos niltgeque declaré fundado
el requerimiento fiscal de desacumulacion de impatees del casol'ren de
Lima” en dos procesos: uno seguido contra diez encasisaacluido una
persona juridica, en el que se encuentra compreralidecurrente, y otro
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seguido contra cinco personas, en el que no seeetmaucomprendido el
impugnante; con todo lo demas que al respectoarmntiEn el proceso penal
seguido en su contra por delitosad®echo pasivo propio, lavado dg activos

y colusién en agravio del Estado.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las dermpades,
corresponde examinar si se cumplen las condiciopescesales
(presupuestos Y requisitos) del recurso de casacion, conforme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Cédigo Prddesaal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se estd ant@tarinterlocutorio, aun
cuando el delito acusado mas grave es el de ladadwtivos (articulo 1 de
la Ley 27765, de veintisiete de junio de dos mik,deegun el Decreto
Legislativo 982, de veintidos de julio de dos n&ts) que tiene conminado
como pena minima ocho afios de privacion de libeffant tanto, no se
cumplen las exigencias del articulo 427, apartaddel Codigo Procesal
Penal.

o En tal virtud, es de verificar si $evoco el acceso excepcional al recurso
de casacion, y si las razones que se exponen tiaraaspecial trascendencia
casacional y permiten dictarineamientos jurisprudenciales para uniformizar la
interpretacion y aplicacion del Derecho objetivientdo a lo prescripto por el
articulo 427, numeral 4, del Codigo Procesal Penal.

TERCERO. Que el encausadaulyO BARRIENTOS en su escrito de recurso de
casacion de fojas trescientos ochenta y ocho,im ae noviembre de dos
mil veintiuno, invoco los motivos de casacién de inobservancia de precept
constitucional e infraccién de precepto materidi¢alo 429, incisos 1y 3,
del Cadigo Procesal Penal).

o Desde elacceso excepcional, propuso que se determine)(si la Fiscalia
puede separar o desacumular las imputaciewes proprio, Sin mandato
judicial, de suerte que coexisten en un mismo @cdos estadios
procesales distintos (uno en procedimiento de tigason preparatoria y
otro en procedimiento intermedio), ¥)(si entre ambas imputaciones existe
una unidad factica e interdependencia de hechos.

CUARTO. Que el articulo 430, apartado 3, del Coddigo Pradcé=nal

establece que, cuando se invoca el acceso excapalaecurso de casacion,
el recurrente, sin perjuicio de fijar las causatesrespondientes, debe
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consignar adicional y puntualmente las razonegugigican el desarrollo de
la doctrina jurisprudencial que pretende.

QUINTO. Que en el presente caso se tiene que, a partr idéeetvencion del
consorcio formado por las empresas Odebrecht y @yMla licitacion
publica referida a los Tramos 1 y 2 del Tren Eléofrse imputé cargos
penalesprimero, en relacion al otorgamiento de la buena pragundo, en
referencia al pacto colusorio de las autoridadeargadas de la suscripcion
de los contratos (AATE y Provias Nacional con eldalo consorcio
privado). Entre ambos casos se ha podido distimgamentos especificos e
imputaciones distintas, mas all4 de la conexioneyiste entre si, tanto mas
si entre las dos imputaciones ni siquiera existengsados comunes.

o Por lo demas, y desde ya, es de resaltar que kcweslacion tiene
procedencia judicial y la resolucion respectiva fonateria de recurso de
apelacion y contra el auto de vista se interpusorse de casacion.

SEXTO. Que es de precisar que el articulo 51 del Codigadal Penal es
una regla de excepcion y permite flexibilizar laspdsiciones sobre
conexion y acumulacion, en funcion a la perspectiea aceleramiento
procesal para lograr de este modo una mas prowfaid@e de hechos sin
duda complejos —prima entonces la garantia debpzonable—. Por ello es
gue el indicado precepto resalte que parte dent@sitaciones o cargos o
hechos especificos requieran diligencias espec@lpkzos mas dilatados
para su sustanciacion. Tanto la desacumulacion clamseparacion de
imputaciones tiene como limite que la unidad dedasa seaecesaria para
acreditar los hechos (imposibilidad de rupturaaledntinencia de la causa,
lo que, como es obvio, ha de apreciarse caso [g0)),csituacion que otorga
un amplio campo de accién al Ministerio Publico lanpersecucion del
delito. Las razones de este precepto legal sors, mieeconsolidacion de la
investigacion en orden al debido esclarecimienttogdiechos y, en su caso,
a un juzgamiento con mayores posibilidades decjasthaterial, sin afectar
la continencia de la causa cuando ello fuera irdtisgble.

SEPTIMO . Que es patente, en eb judice, la independencia de los hechos
imputados, la posibilidad de un esclarecimienterdiiciado y que una
imputacion ya esta consolidada con la acusaciontrai la otra aun esta en
investigacion preparatoria, tanto mas si se trataul caso complejo con
multiples aristas procesales y materiales que tlebaego, las razones del
Tribunal Superior son solidas y, por lo expuesto,as de rigor asumir
competencia funcional excepcional.
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OcTAvO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicaciomtiella 497,
apartado 1, del Cadigo Procesal Penal. No cabeagosicion por tratarse de
una resolucion interlocutoria.

DECISION

Por estas razonels:DeclararoNULO el auto de fojas cuatrocientos cuatro,
de dieciocho de noviembre de dos mil veintiundNADMISIBLE el
recurso de casacion interpuesto por el encausad®VAN MARTIN LUYO
BARRIENTOScontra el auto de vista de fojas trescientos sasdetdieciocho
de octubre de dos mil veintiuno, que confirmandoaeto de primera
instancia de fojas ciento veintiséis, de diecisisnoviembre de dos mil
veinte, que declaré fundado el requerimiento fistaldesacumulacion de
imputaciones del casdlten de Lima” en dos procesos: uno seguido contra
diez encausados, incluido una persona juridicagleque se encuentra
comprendido el recurrente, y otro seguido contnaapersonas, en el que no
se encuentra comprendido el impugnante; con todieheas que al respecto
contiene. En el proceso penal seguido en su cpuiralelitos decohgcho
pasivo propio, lavado dg activos Yy colusion en agravio del Estaddl. Sin
costaslll. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de Origen para los
fines de ley; registrandoséNTERVINO el sefior juez supremo Coaguila
Chéavez por vacaciones del sefior juez supremo Uj@ez.HAGASE saber

a las partes procesales personadas en esta seei@aup

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ

CSMCHLPR
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