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ima, tres de octubre de dos mil once.

Vistos; el recurso de queja de derecho
nterpuesto por el agraviado Hermenegildo Percy Urquizo Ortiz, contra la
esolucién emitida en la audiencia de apelacién de fecha catorce de
junio de dos mil once, de fojas cincuenta y cinco, que declard
IMPROCEDENTE el recurso de casacidn que promovidé contra la resolucién
nimero veinte emitida en misma audiencia y fecha indicada, de fojas
cincuenta y cuatro, que resolvié declarar nulo el concesorio de apelacién
e improcedente la apelacion interpuesta contra el auto de sobreseimiento
dictado por la Juez de Investigacién Preparatoria, en los seguidos contra
inela Mabel Pinedo Pinedo, Katya Quintanilla Naolag, Lilia Devora Rios
Argvalo de Ramirez, Marcela Aquino Morales de Andrade, José Gonzdles
Rivero, Jhon Gregory Gutiérrez Mejia y Américo Livano Garcia, por la
prgsunta comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad de
Usurpacién Agravada, en agravio de Hermenegildo Percy Urquizo Ortiz.
Interviene como ponente el sefior Juez Supremo ZECENARRO MATEUS.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, el agraviado Hermenegildo Percy Urquizo Ortiz, en su recurso
de queja formalizado de fojas cincuenta y ocho, alega que la Sala de
Apelaciones al denegar su recurso de casacién lo hizo en la consideracion
gue no hubo inaplicacién de normas procesales, lo cual no es correcto,
por cuanto no se tomé en cuenta la causal establecida en el inciso cuarto
del arficulo cuatrocientos veintisiete del Cédigo Procesal Penal, que
ablece la procedencia excepcional del recurso, cuando la Corte
prema discrecionalmente lo considere necesario para el desarrollo de
una doctrina jurisprudencial.

SEGUNDO: Que, el Tribunal Superior estd facultado para realizar el juicio de
dmisibilidad del recurso de casacién de conformidad con el inciso dos
el articulo cuatrocientos treinta del Coédigo Procesal Penal, y examinar,
entre ofros presupuestos, si la resolucidon recurrida es pasible de ser
cuestionada a través de ese recurso, si la parte que recurre se encuentra
autorizada para hacerlo, si tiene interés juridico en la impugnacién, vy si
concurren los presupuestos formales de modo, lugar, tiempo y motivacion
gue debe cumplir el acto de interposicidn del recurso. En tal sentido, su
actuacién en el trdmite de admisibiidad se restringe sélo a las
verificaciones formales para la procedencia del recurso. Si el juicio de
admisibiidad de la Sala Penal Superior es negativo, el articulo
cuatrocientos treinta y siete del referido Cédigo permite al perjudicado
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on la decisién judicial, que pueda interponer recurso de queja de
derecho para que el Tribunal Supremo revise la decisién del inferior
respecto de la admisibilidad del recurso de casaciéon, de conformidad con
las disposiciones procesales establecidas en las normas correspondientes y
de esa manera pueda lograr la concesidn del recurso, si es que fue
jndebidamente denegado.

TERCERO: Que, en el presente caso, se advierte que la causal invocada por
el quejoso, esto es, el inciso cuarto del articulo cuatrocientos veintisiete del
Cdédigo Procesal Penal no resulta amparable por cuanto del contenido de
Io resolucién de fecha catorce de junio de dos mil once, obrante a fojas
uenta y cinco, que declaré improcedente el recurso de casacién, no
se aglvierte la inobservancia de ninguna norma legal que como causal,
alegp el recurrente, sino por el contrario se aprecia una adecuada
motiyacion de las razones que llevaron a declarar la improcedencia del
recyrso. Que, la decisidn de fondo radica en el auto de sobreseimiento
fido por el Juez de Investigacibn Preparatoria, emitido con
posterioridad al requerimiento del Fiscal Provincial de sobreseer la
investigacién, ratificado por el Fiscal Superior, 1o cual en mérito a la
vigencia del principio acusatorio el Juzgado no tenia mérito para decir lo
contrario, deviniendo en inatendibles los argumentos expuestos en su
recurso, por carecer de competencia casacional.

CUARTO: Que, el articulo quinientos cuatro, apartado dos, del nuevo Cédigo
Procesal Penal, establece que las costas serdn pagadas por quien
interpuso un recurso sin éxito, las cuales se imponen de oficio conforme al
apgrtado dos del articulo cuatrocientos noventa y siete del citado Cédigo,
y Ao existen motivos para su exoneracién en atencién a que el recurrente
uvo un comportamiento malicioso o temerario, puesto que no cumplié
debidamente con los requisitos exigidos por las disposiciones del recurso de
Qsacion.

DEecCISION

Por estos fundamentos:

. Declararon INFUNDADA €l recurso de queja de derecho interpuesto por el
agraviado Hermenegildo Percy Urquizo Ortiz, contra la resolucién emitida
en la audiencia de apelacién de fecha catorce de junio de dos mil once,
de fojas cincuenta y cinco, que declaré IMPROCEDENTE el recurso de
casacion que promovidé contra la resolucién nimero veinte emitida en
misma audiencia y fecha indicada, de fojas cincuenta y cuatro, que
resolvid declarar nulo el concesorio de apelacién e improcedente la
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apelacién interpuesta contra el auto de sobreseimiento dictado por la Juez
de Investigacion Preparatoria en los seguidos contra Rosinela Mabel
Pinedo Pinedo, Katya Quintanilla Naola, Lilia Devora Rios Arevalo de
Ramirez, Marcela Aquino Morales de Andrade, José Gonzdles Rivero, Jhon
Gregory Gutiémrez Mejia y Américo Livano Garcia, por la presunta comision
del delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Usurpacion Agravada,
en agravio de Hermenegildo Percy Urquizo Ortiz.

Il. CONDENARON al recurrente al pago de las costas del recurso, que serdn
exigidas por el Juez de la Investigacién Preparatoria.

Ill. DISPUSIERON que se devuelvan los actuados al Juzgado de Investigacién
Preparatoria de origen para los fines pertinentes; hagase saber. Interviene
el sefor Juez Supremo Zecgnarro Mateus por licencia del sefor Juez
Supremo Rodriguez Tineo; enor Juez Supremo Santa Maria Morillo por
periodo de vacaciones d nor Juez Supremo Villa Stein.
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