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Lima, veintitrés de mayo de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente el
senor Lecaros Cornejo; el recurso de queja excepcional interpuesto por
el encausado MIGUEL ANGEL QUISPE ADCO conftra la resolucion de fojas

ciento veintisiete, del diecisiete de diciembre de dos mil diez, que

declard improcedente el recurso de nulidad formulado contra g
ntencia de vista de fojas ciento doce, del veiniicinco de ociubre de

dos mil diez, que confirmé la sentencia de primera instancia de fojas

i

_ocheh’ro y dos , del dieciséis de agosto de dos mil diez, que lo condend
por delito violacién de la libertad sexual en grado de tentativa en

agravio de la agraviada de iniciales J.H.T. a seis anos de prisidn, ordena

L tratamiento terapéutico e impone inhabilifacién por un afio y fija en dos

il nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil deberd
abgnar a favor de la citada agraviada; de conformidad con el
dictamen del Senor Fiscal Supremo en {o Penal; y CONSIDERANDO:
Primero: Que el encausado QUISI;'E ADCO en su recurso de queja de
fojas ciento treinta alega que la sentencia de vista de fojas ciento doce
vulnera su derecho al debido proceso y a la tutelg jurisdiccional
efectiva en razén que se le ha condenado por el tipo penal previsto en

el anticlUto ciento setenta segundo parrafo inciso uno del Codigo Penal

violacién perpetrada por dos sujetos) vy no por el articulo ciento setenta
y dos del Cédigo acotado (violacién de persona por imposibitidad de
resistir en grado de Tén’roiivo) tal como se le habric imputado
primigeniamente, lesionando de tal manera el principio de prohibicion
de anclogia in malam partem, adicionalimente cuestiona la vaioracion
probatoria de autos. Segundo: Que expresamente ei ariiculo doscientos

novenia y cinco del Cédigo de Procedimientos Penales, pre‘sgi_t:z'eg_\que
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el recurso de nulidad se interpondrd dentro del dia siguiente al de
expedicidon y lectura de la sen’rencio'o de notificacion del auto
impugnado, salvo lo dispuesto en el articulo "doscientos ochenta vy
nueve. Tercero: Que, en este senfido, con independencia de los
agravios propuestos por la parte recurrente, de la revision de las copias
ve forman el cuaderno objeto de andlisis se advierte que la.
natificaciéon de la sentencia de vista del veinticinco de actubre de dos
mil diez, que confirma la sentencia de primera instancia, fue recicida el
; diez de diciembre de dos mil diez, sin embargo interpone recurso de
nulidad el catorce de diciembre de dos mil diez, es decir

extempordneamente, en atencidn a lo establecido en el articulo

doscientos noventa y cinco del Cédigo de Procedimientos Penales:

Cuarto:  Que el derecho a la impugnacion . reconocido
stitucionalmente en el inciso seis del articulo ciento freinf-o Yy nueve

de/ la Constitucion Politica del Pery, se encuentra limitado, entre otros
or la temporalidad; que, en este sentido, el término para interponer
recurso de nuiidad es de veinticuatro horas desoués de recibida fa
notificacién vy, por tanto, siendo Ilds normas sobre los recursos,
imperativas, deben cumplirse escrupulosamente para su admisibilidad y
procedencia; gue el agraviado interpuso el recurso de nulidad
extempordaneamente — un dia después- y si bien la resolucidn de fecha
iecisiete de diciembre de dos mil diez, por la que se declard
improcedente el recurso de nulidad fue notificada el veintidoés de
* diciembre de dos mil diez y dentro del plazo oportuno interpuso recurso
de queja excepcional, ello no obsta al control de la admisibilidad de los
recursos propuestos a este Supremo Tribunal, por lo que la queio

interpuesta debe desestimarse, porque no se cumplic u}gfredbhis‘ifo de
'_/‘””j?ﬂ
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admisibilidad en el medio impugnatorio que antecede y dio origen at

presente recurso de queja. Por estos fundamentos: declararon -

INFUNDADO el recurso de queja excepcional interpuesio por el
encausado MIGUEL ANGEL QUISPE ADCO contra la resolucion de fojas
ciento veintisiete, de! diecisiete de diciembre de dos mil diez, que
declaré improcedente el recdrso de nulidad formulado contra fa
sentencia de vista de foj-c:s cienfo doce, del veinticinco de octubre de
dos mil diez, que confirmd la sentencia de primera instancia de fojas
ochenta y dos , del dieciséis de agosto de dos mil diez, que lo condend
por delito violdcién de la libertad sexual en grado de tentativa en
agravio de la agraviada de iniciales J.H.T. a seis afios de prisidn, ordena
tratamiento terapéutico e impone inhabilitacién por un afo vy fija en dos
mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civit debera
abonar a favor de la citada agraviada; MANDARON se franscriba la

presente Ejecutoria al Tribunal de origen; hdgase saber y archivese.-

LECAROS CORNEJO: p

PRADO SALDARRIXGA.
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