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/dos mil diez.-

de la sefora Fiscal Spp\emo en lo Penal, y
. Primero: Que, Ila Procuradéro Quylica Anticorrupcién
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liztiga™del Distiito Judicial dé Ca;arrﬁ\c;f &, mediante recurso

nimero ocho no prestd servj Qsﬁ los peritos ingenieros civ\les (}pn
audiencia publica ratificara Q;aﬁ& severacién argumentando- h%@ /cs
obras no se encuentran e ..s: gGé por ciento operatlvcs (qunil p Se
D imputa a los encausados @e@ ’

Segundo Guevara Infcn)'egr

haber malversado la suma de mil ochocientos vein st@ os soles con
cuarenta y siete céntimos, fondo que estuy, ‘Zd@s\? ado para la
@tg} o nUmero ocho,
(fn de Lelendin - Cajamarca-
' y Desarrollo Social -
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FONCODES- quien inicialmente desembolsé la suma de cuarenta y tres mil
doscientos veinticinco nuevos soles, siendo el costo total del proyecto la
suma de setenta y dos:mil \gt}oren’ra Y uno nuevos soles; asimismo, se les
imputa haber folsifiché ‘o "”irmc de los trabajadores en las planillas de
jornales del proye¢to. fé ero: Que, conforme lo recalca el Acuerdo
Plenario NL’Jmeroz-‘:dos -)d;fs mil siete/CJ-ciento dieciséis, de fecha dieciséis
de noviembre/dé:dg;}jﬁiil siete, la prueba pericial es de cardcter compleja
que, consto/'zéhtréf otros elementos, de operaciones técnicas, esto es,
actividcdg{,é?;f\)?ﬁiélizodos gue redlizan los peritos sobre él objeto peritado,
y que eryﬁlosx q§f§}65 que suponen una evidente trascendencia patrimonial,
como //Q\}.és \‘g}:‘l}‘r'hclversacién de fondos y peculado, verbigracia, resultan
per’riﬁeﬂ‘te;g‘\“/jfelevcnfes para dilucidar el thémq -probamdun. Cuarto: Que,
estoBTecW‘lo anterior, debemos seﬁaldr que: el Informe nUmero cero
noventa y'seis - hoventa y nueve - OT ;MD /MSC obrante a fojas treinta y
tres, elaborado por la Oficina ’récniéé{"dé'“{}d Municipalidad Distrital de
Huasmin -que sirvié como sustento para Iq,béer""n.ifd’ Ael presente proceso penal-, si bien
es cierto refleja la existencia del op/giidqﬁd en la ejecucion de la obra, no
postuia el andlisis respectivo qqgig%érryité evidenciar la probabilidad de
una apropiacién o utilizacién m@@@/de los fondos destinados para la
ejecucion de dicha obra. ﬁtﬁhtg'\ Que, asimismo, el informe pericial
contable de fojas doscientO*s\nB.\,\/émc y siete, sefaldé que el Fondo
Nacional de Compensacién y Desar;ollo Social -FONCODES- otorgd un primer
desemboilso al Nucleo Ejecutor de "Agua Potable y Letrinas Caserio nUmero
ocho Alto" ascendente a la suma de cuarenta y. tres mil doscientos
veinticinco nuevos soles; que dicho nicleo ejecuter "ha cumplido con
rendir cuenta documentada por los gastos efectuados en la Ejecucién del
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royecto (...) hasta por la suma de cuarenta y ires mil doscientos cuarenta
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y ocho nuevos soles con sogenfa y ocho céntimos”. Sexto: Que, el informe
pencnal con’rcble de fo; se'recnen’ros freinta y cinco, elaborado por los
i Figueroa y Sdnchez Urbina concluyd que la
4 esentada por él ﬁL’Jcleo ejecutor, s8I0 se le estd
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_ 3 e fmUlmente, en lo que a
examenes periciales se refiere, e , pencncl elaborado por los
Ingenieros Civiles Uribe Hoyos y . Briones de fojas ochocientos

ochenta y nueve concluye que total del proyecto asciende a la

eﬁmﬁ do el primer desembolsg, .con Ia
valorizacién de ejecucién & & se halla conforme”. Octav gua 5N
cuanto al delito de peculﬁ@’ \éo
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tal virtud, los elementos materiales del tipo penal, entre los que
corresponde destacar, la apropiacién o utilizacién. En el primer caso
estriba en hacer su‘y“bsrccvxudcles o efectos que pertenecen al Estado,

partdndolo de la esfera de la funcién de la Administracién PUblica y

olocdndose en situacién de disponer de los mismos. En el segundo caso:
utilizar, se refiere al aprovecharse de las bondades que permite el bien
(caudal o efecto), sin,-téner el propésito final de apoderarse para si o para un
tercero." !E')t(‘igenc,\:"iq/s jurisprudenciales vinculantes que no han sido
observcdlgﬁ'.s"-dl pgé’rulcr la pretensién penal del titular de Ia accién penal.
Novenq,;@é,jééh perjuicio de lo antes expuesto, y focalizando el andlisis al
delito ¢ ;.}rp\'g‘liyersocién de fondos, debemos pun’r/uclizcr, adema@s de no
hcbg/s%‘g@r}gborado con los elementos de prugbc técnicos, tampoco se
ha (zq\s'rq_i;?o la proposicién tactica que soiv{é;wfe la configuracién del
elemer{’rglaﬁpico consistente en que la efectiva aplicacién parcial distinta
de los fondos puUblicos haya afectado los ‘,s\e‘[(/"ifcios pUblicos. Décimo: Que,
finalmente, la pretensién punitiva bququé/ en la acusacién fiscal de fojas
doscientos treinta y nueve, pQr'loﬁ de‘r;ﬁés no continuada por el Fiscal
Superior al no haber impugnquﬁ Iq.‘;éntencia absolutoria sub examine,
presenta una genérica dgsﬁ{iﬁécié@/‘de los hechos sin individualizar los
comportamientos tipicos enbﬁus _q_u’é habrian incurido cada uno de los
acusados, requisito sine qga\nqn para el juicio de subsuncic"m de los
"‘comportamientos” a los diférianfes tipos penales postu!q&bé; en la
pretension penal, sobre todo para el delito de falsificacién dé\‘dbcumem‘os.
Todo lo cual, contraviene el principio de legalidad penal-regulado en el
articulo dos, inciso veinticuatro, literal "d" de Ia Consﬁfbcién Politica del
Perd, segin la cual "nadie serd procesado ni c.:on‘denado por acto u
omisién que al tiempo de cometerse no esté previdmen’re cdilificado en la
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s que contiene, y los devolvueron Jntg ene el sefor Juez
gerdn Castillo por licencia del seﬁo @remo Rodriguez
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