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DELITO DE TRATA DE PERSONAS

La declaracién incriminatoria de las agraviadas ha
cumplido con los estandares de valoraciéon exigidos
por el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116. Cabe
precisar que conforme con las declaraciones de las
agraviadas Kattia Milagros Garcia Manuyama,
Natividad Luzgarda Capuena Huaman, Tari Ramirez
Manuyama y Luz Margarita Ramirez Manuyama, se
aprecia que fueron captadas por la sentenciadaavieli
Utia Dasilva, y luego transportadas, previa
coordinacién con la procesada Fany Crisanto
Condemarin y Maria Encarnacion Garcia Derenzin
(fallecida). Igualmente, se verifica que la procesa
Fany Crisanto Condemarin facilit6 la captacionate |
agraviadas Nancy del Rocio Delgado Coronado, Yola
Molocho Goicochea, Leonela Barrientos Guevara,
Vilma Yomar Barrientos Guevara; Doris Alaya
Tantacure, Marita Marleny Alaya Tantacure, Marina
Altamirano Lozano y Vivian Lesli Sanchez Villena.
Aunado a ello, la adolescente agraviada C. |. R. C.
refirid que estaba en el bar “El Cisne” junto cas |
agraviadas Ana Lucia Ramirez Manuyama y Sarita
Padilla Ruiz. Cabe resaltar que el “trabajo” que
realizaban las agraviadas consistia en alcanzar
cervezas, acompafar a los clientes en las mesas,
bailar y libar cerveza, mientras que la adolescente
agraviada C. I. R. C. ayudaba en la cocina, a veces
bailaba y alcanzaba las cervezas a las mesas. Y,
cuando se realiz6 la diligencia de constataciorlen
bar “El Cisne” el personal policial encontré caryas
colchones, en los cuales dormian las agraviadas,
quienes estaban obligadas a “trabajar” por necgsida
economica.

Lima, once de abril del dos mil veinticuatro

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por la sentenciad@NYy CRISANTO CONDEMARIN, contra la
sentencia del 5 de abril de 2022, emitida por lguB8da Sala Penal
Permanente de Apelaciones en Adicién Liquidadordad@orte Superior de
Justicia de Loreto, en el extremo que confirmé éatencia de primera
instancia, que la condené como coautora del deldotra la libertad —
violacion de la libertad personal — formas agrasattala trata de personas, en
agravio de la adolescente de iniciales C. |. Ry @e Kattia Milagros Garcia
Manuyama, Natividad Luzgarda Capuena Huaman, TamiRRz Manuyama,
Luz Margarita Ramirez Manuyama, Ana Lucia RamireanMyama, Sarita
Padilla Ruiz, Nancy del Rocio Delgado Coronadoa¥Yslolocho Goicochea,
Leonela Barrientos Guevara, Vivian Lesli Sanche#leNa, Doris Alaya
Tantacure, Marita Marleny Alaya Tantacure, Marinkamkirano Lozano y
Vilma Yomar Barrientos Guevara; como tal, se leusgpdoce afios de pena
privativa de libertad efectiva; y fijo en S/3,000.Q@res mil soles), monto que
por concepto de reparacion civil, deberan aborsacdmdenadas a favor de la
parte agraviada.
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Con lo expuesto por la fiscal suprema en lo penal
Intervino como ponente el juez supreMIOVAREZ TRUJILLO .

CONSIDERANDO

l. IMPUTACION FISCAL.
1. Segun la acusacion fiséal los dictAmenes complementafio®s hechos
materia de imputacion son los siguientes:

Durante el afio 2007 hasta el mes de febrero de, 2808mputadas Melita
Utia Dasilva, Fany Crisanto Condemarin y Maria Eneaion Garcia
Derenzin (fallecida), bajo una estructura famibaganizada, se distribuyeron
funciones dirigidas a la captacién, transporte stiga de la explotacion, para
atraer a sus eventuales victimas, mayores y men@esdad, utilizando el
engafoso ofrecimiento de un trabajo honrado eniddad de Trujillo,
trasladandolas por via fluvial y aérea hasta ldazude Lima y luego por via
terrestre las desviaban al asentamiento humanoé&n@azuri, ubicado en
Tambo Grande-Piura, donde estaba ubicado el beuraste “El Cisne”, de
propiedad de Fany Crisanto Condemarin, en estea llagaalojaban y las
hacian trabajar, beber licor, bailar y manteneaciehes sexuales con los
clientes. Asimismo, se determindé que las mujerevemian no solo de la
ciudad de Iquitos-Loreto, sino también de Cutenaga@arca;
determinandose que las denunciadas para cometes estos ilicitos,
destinados para el negocio de explotacion sexudbgral, han actuado
concertadamente con el proposito de obtener directadirectamente un
beneficio econdmico u otro de orden material.

[I. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

2. EIl Tribunal Superior emitié6 sentencia condenafoga contra deFany
Crisanto Condemarin y Melita Utia Dasilva, y declar6 probadas las
siguientes premisas:

2.1. Lo sefalado por la acusada Fany Crisanto Condereariocuanto a la
variacion de su domicilio procesal no se ajusta\aetdad; por cuanto, se
aprecia que su domicilio procesal ubicado en ldeckloore 1006
(esquina con 2 de mayo en Iquitos) se mantuvo tkitada la secuela
del proceso, ya que no aparece escrito alguno daclsada Fany
Crisanto Condemarin, haciendo conocer el cambiosdedomicilio
procesal; en tal sentido, es una falsedad cuarmdogiie ha cambiado su
domicilio procesal; advirtiéendose que es una cdigladel argumento
gue aparece en el escrito de apelacion de su aegada Melita Utia
Dasilva.

1 Cfr. paginas 429 al 435 del expediente princigaitalizado).
2 Cfr. paginas 1386 y ss, 1399 y ss, 1427 y ss.
3 Cfr. paginas 928 a 958 del expediente principal.

2
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2.2. Los hechossindicados por las agraviadas Nancy del Rocio DRieiga

2.3.

2.4.

2.5.

Coronado, Yola Molocho Goicochea, Leonela Barrier@aevara, Vilma
Yomar Barrientos Guevara, Doris Alaya Tantacure,ritdaMarleny
Alaya Tantacure, Marina Altamirano Gonzales y Miviaesli Sanchez
Villena, —cuyas declaraciones preliminares son adentes en el
sentido que fueron captadas y trasladadas por nasegadasFany
Crisanto Condemarin, Melita Utia Dasilva y Maria Encarnacion Garcia
Derenzin—; asi como, los hechos sindicados poatpaviadas Vilma
Yomar Barrientos Guevara, Yola Molocho Goicoche®gris Alaya
Tantacure, no pueden soslayarse con la sola negdeitas procesadas,
por lo que queda claro que los hechos denunciader®ri reales y la
Unica finalidad era aprovecharse del estado desitae (trabajo) de las
agraviadas, quienes fueron obligadas a trabajaoetna de su voluntad,
siendo expuestas a tener relaciones sexuales storgentimiento, lo
cual se encuentra penado por ley.

No puede pasar por inadvertido el hecho que la @diradora del bar,
Maria Encarnacion Garcia Derenzin, mantenia retenids documentos
nacionales de identidad de las agraviadas, de @akera, que estas se
encontraban obligadas a depender de la actividadeplizaban, lo que
no sucedioé con las agraviadas Natividad Luzgarqau€sa Huaman y
Kattia Milagros Garcia Manuyama, quienes se fugakriocal al tercer
dia que estuvieron realizando actividades indigahd)aberse sentido
engafadas, pues cuando fueron contactadas porotspda Fany
Crisanto Condemarin, esta les dijo que iban a wiajda ciudad de
Trujillo para trabajar de meseras en un restaurattemas de ello, la

agraviada Natividad Luzgarda Huaman Capuena Huamefmd que
“algunas chicas salian del local acompafiadas de@gparroquianos previo pago de

esta salida, el cual era de S/30.00 S¢lgor lo que el cuestionamiento hecho
por la procesada Fany Crisanto Condemarin en edregtde una falta de
imputacioén concreta carece de sustento.

En cuanto a la ausencia de incredibilidad subjetigaexisten relaciones
de odio, resentimiento o enemistad entre las a@plagiy las procesadas;
asimismo, respecto de la verosimilitud, hay cohageey solidez en la

declaracion de las agraviadas, de tal manera qusisen los requisitos
de credibilidad sobre las afirmaciones vertidadaedeclaracion de las
agraviadas, dado que, sus versiones son similares.

Ha quedado acreditado por las versiones uniforneetasl agraviadas,
que en el bar donde trabajaban, estaban obligadealizaar atenciones
personalizadas a los clientes, consistentes enadaspde cervezas,
acompafiamiento en la mesa ingiriendo bebidas dicaepcomo damas
de compaiia, pareja de baile de los clientes ausackus labores
comprendian salir del local con los clientes parateer relaciones
sexuales.
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2.6. Si bien la adolescente de iniciales C. |I. R. Cfum victima de abuso

2.7.

sexual, de acuerdo al Certificado Médico Legal @@iBCL, del 7 de
marzo de 2008; sin embargo, ello no exime de resgimidad a las
procesadas, mas aun, si a nivel judicial la memdanagraviada se
ratifico en todos los extremos de su declaraciélimpmar.

En cuanto a que no se efectuaron las confrontaziemtee las agraviadas
y las procesadas, de acuerdo al fundamento 8 dedrdo Plenario 1-
2011/CJ-116, se debe evitar la victimizacion seatiad la menor
agraviada no tenia la obligacion de declarar esiguworal, ello debido a
gue ya se contaba con su declaracion preliminamidsio, la doctrina
mayoritaria busca no revictimizar a las agraviadéigacion que debe ser
tomada por los operadores de justicia, siendo isufie las versiones
recogidas por unica vez, por lo que, se puede ipdiscde estas en aras
de no revictimizar a las victimas.

EXPRESION DE AGRAVIOS

3. La defensa de la sentenciada Fany Crisanto Condenraonforme con
la decisién, en su recurso de nulidad fundameftgdante6 como pretension
gue se revoque la sentencia condenatoria y se daebda de los cargos
imputados. Reclamo lo siguiente:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

No se recab0 las declaraciones testimoniales drifasestas agraviadas,
tampoco se actuaron los medios probatorios ofregydadmitidos por el
juez de primera instancia, conforme lo ordenado lpoiSala Penal
Liguidadora de Lorete—que mediante sentencia de vista del 10 de octure
2017 declaré nula la sentencia condenatoria deleletiembre de 2016-por o
gue se le genero indefensidon y se contravino edrddé la motivacion de
las resoluciones judiciales.

El Tribunal Superior se basé en una sentencia catdga con una pena
alta, ademas su apreciacion es errada y escuetby goe se vulner6 el
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.

Solo existe una supuesta agraviada que es meredtadk asimismo, en
el 2011 las otras supuestas agraviadas eran majy@ezad.

Ni una sola agraviada manifestd que salia con hesnlar mantener
relaciones sexuales; asimismo, nadie sostuvo qee dbligada a
prostituirse; por tanto, no estamos ante un casodige sexual.

El Tribunal Superior sefialé que su escrito de apilaes una copia fiel
del escrito de apelacién presentado por su co gadee Melita Utia
Dasilva, lo que hace suponer que por ello no seym@o ni motivo la
resolucion en su contra, generandole una indefengigulneracion al

4 Cfr. paginas 993 al 1006.
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derecho a la tutela jurisdiccional efectiva y dbelede motivacion de las
resoluciones judiciales.

3.6. Para imponer una pena tan alta, la motivacion deleeradn mas
contundente y no tan escueta.

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4. Conforme a la acusacion fiscal, los hechos atrimiia la acusada Fany
Crisanto Condemarin, fueron calificados juridicateesomo delito de trata de
personas agravado, previsto en el articulo 15&ddigo Penal ( modificado
por el Articulo 1 de la Ley 28950, publicada eldé enero de 2007) con la
agravante descrita en los numerales 3,4 y 6 delepmparrafo del articulo 153-
A del Codigo Penal (modificado por el Articulo 1 ldelLey 28950, publicada
el 16 de enero de 2007), que prescriben:

Articulo 153. Trata de personas

El que promueve, favorece, financia o facilita Eptacion, transporte, traslado,
acogida, recepcion o retencion de otro, en eltdeiwi de la Republica o para su salida
0 entrada del pais, recurriendo a: la violencianteenaza u otras formas de coaccion,
la privacion de libertad, el fraude, el engafichaiso del poder o de una situacion de
vulnerabilidad, o la concesion o recepcién de pagobkeneficios, con fines de
explotacion, venta de nifios, para que ejerza latipmoién, someterlo a esclavitud
sexual u otras formas de explotacién sexual, ofitigamendigar, a realizar trabajos o
servicios forzados, a la servidumbre, la esclavitymtacticas anélogas a la esclavitud
u otras formas de explotacion laboral, o extracaétrafico de 6rganos o tejidos
humanos, sera reprimido con pena privativa detddemo menor de ocho ni mayor de
quince afios.

La captacién, transporte, traslado, acogida, rééepo retencion de nifio, nifia o
adolescente con fines de explotacion se considé@ede personas incluso cuando
no se recurra a ninguno de los medios sefialadelspémrafo anterior.

Articulo 153-A. Formas agravadas de la Trata de Paonas
La pena sera no menor de doce ni mayor de veiote @ pena privativa de libertad e
inhabilitacion conforme al articulo 36 incisos 3,2,y 5 del Cédigo Penal, cuando:

(...)
3.- Exista pluralidad de victimas.
4.- La victima tiene entre catorce y menos de déw afios de edad o es incapaz.

(...)

6.- El hecho es cometido por dos 0 mas personas.

V. OPINION DEL FISCAL SUPREMO DE FAMILIA

5. La fiscal suprema en lo penal, en su Dictamen TZBMP-FN-SFSP,
opind que se declatdABER NULIDAD en la sentencia de vista en lo que
respecta a la recurrente Fany Crisanto Condemarin.

VI. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

6. Examinara esta Suprema Corte la sentencia de médtdorme con lo
prescrito por el numeral 1 del articulo 300 del iIGédde Procedimientos
Penales, vinculado al principio de impugnaciontima que fija los limites de
revision por este Supremo Tribunal; en cuya vidadeduce el ambito de la
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resolucién unicamente a las cuestiones promovidas eecurso aludido, las
gue configuran, en estricto, la denominada compé&tercursal del 6rgano de
alzada, salvo la presencia de una nulidad marafigsé vulnere una garantia
procesal o material esencial que cause perjuilde partes.

7. En el caso concreto, la defensa de la recurfeamg Crisanto Condemarin
basicamente ha reclamado que no existe suficigmolzatoria que la vincule
con los hechos imputados, ademas alegd vulneraaidoderecho de la
motivacion de las resoluciones judiciales. En tahtislo, este Tribunal
analizara si la decision de condena se encuenstfigada en la prueba
legitimamente incorporada al proceso penal o, castrario, tienen amparo
los agravios recursales.

Como cuestion previa y para una mejor construcargnmentativa y absolver
los agravios planteados por la recurrente, cabalaeld siguiente:

)

ii)

El 28 de junio de 2021, el Juzgado Penal Liquida@@de Maynas de la Corte
Superior de Loreto, emitid_sentencia mediante k&, @ondenda Fany Crisanto
Condemarin y Melita Utia Dasilva como coautoras del delito contra la libertad,
violacion de la libertad personal, formas agravadiada trata de personas; a doce
aflos de pena privativa de libertad efectiva, e sopmhabilitacién por tres afios,
conforme al inciso 4 del articulo 36 del Cédigo &ew fij6 en S/ 3 000,00 (tres mil
soles) el monto por concepto de reparacion cifévar de la agraviada, que debera
ser pagada por las sentenciadas en forma solidaria.

Las sentenciaddsany Crisanto Condemariny Melita Utia Dasilva interpusieron
recurso de apelacion contra dicha sentencia ddeg8nio de 2021. Posteriormente,
la Segunda Sala Penal Permanente de Apelacionéslieidn Liquidadora de la
Corte Superior de Justicia de Loreto, emitié sasitede vista del 5 de abril de 2022,
mediante la cual resolvi®rimero: REVOCAR la sentencia en el extremo que
condena a Melita Utia Dasilva, como autora deltdedontra la libertad personal,
trata de personas, en agravio de Nancy del Rodgede Coronado, Yola Molocho
Goicochea, Leonela Barrientos Guevara, Vilma YoBarientos Guevara, Doris
Alaya Tantacure, Marleny Alaya Tantacure, MaringaAlirano Gonzales y Vivian
Leslie Sanchez Villena, y reformandola en el extrese condenar a Melita Utia
Dasilva, como autora del delito contra la liberfz@tsonal, trata de personas, en
agravio de Clara Inés Romero Cahuaza, Kattia MiwgGarcia Manuyama,
Natividad Luzgarda Capuena Huaman, Tari Ramirezujama y Luz Margarita
Ramirez Manuyama, imponiendo 12 afios de pena mdvde la libertad efectiva.
Segundo CONFIRMAR la misma en lo demés que contiene.

La sentenciada Fany Crisanto Condemarin formula@rsecde nulidad en contra de
la citada sentencia de vista, y se declaré imperedmediante la Resolucion N.°
88, del 30 de mayo de 2022. Frente a ello, prommddrso de queja excepcional.
Asimismo, este Supremo Tribunal mediante Queja foioeal N. ©331-
2022/Loreto, del 22 de noviembre de 2022, resolidDeclarar FUNDADO el
recurso de queja excepcional interpuesto por lateseiada Fany Crisanto
Condemarin contra la Resolucion N. °88 del 30 dgontke 2022 [...] que declard
improcedente su recurso de nulidad promovido cdatsentencia (Resolucion N.°
87) del 5 de abril de 2022. Il. ORDENAR que la Salgerior conceda el recurso de
nulidad promovido por la sentenciada Fany Cris@aondemarin
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VIl. CONSIDERACIONES PREVIAS DEL DELITO DE TRATA DE
PERSONAS

8. Desde el marco constitucional esta prohibida léatde personas. El
articulo 2, inciso 24, literal b, de la ConstitutiBolitica del Pert prescribe
“No se permite forma alguna de restriccion dedartiad personal, salvo en los
casos previstos por la ley. Estan prohibidas léaeisad, la servidumbre y la
trata de seres humanos en cualquiera de sus foyrel’ se robustece con el
literal h que establece “Nadie debe ser victimaidiencia moral, psiquica o
fisica, ni sometido a tortura o a tratos inhumambsimillantes (...)” Todo en
armonia con el articulo 1 del mismo texto normatigae establece “La
defensa de la persona humana y el respeto de sigdatigson el fin supremo
de la sociedad y del Estado.”

El delito de trata de personas esta calificado conzode las expresiones de la
esclavitud moderna y de multiples tipos de violarecpoblaciones vulnerables
como mujeres, nifias, nifios, adolescentes y migraateuienes cosifican
como mercancia y las(os) someten al comercio seailairal y de otra indole.

9. Concretamente en el caso de los nifios, nifias yeschkiites la Carta
fundamental en el articulo 4, prescribe que “La woitad y el Estado
protegen especialmente al nifio, al adolescentea, madre y al anciano en
situacion de abandono”. Ello tiene apoyo en sendostrumentos
internacionales que han abordado el delito deala tle personas, como: a) la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos enarsiculo 4 que
prescribe “Nadie estara sometido a esclavitudsaraidumbre, la esclavitud y
la trata de esclavos estan prohibidas en todas fausas”. b) Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicossel articulo 8 prescribe
“Nadie estarda sometido a esclavitud. La esclavijuth trata de esclavos
estaran prohibidas en todas sus formas. Nadiedestanetido a servidumbre”.
c) Convencion Americana de los Derechos Humanaossierarticulo 6
prescribe “Nadie puede ser sometido a esclavitseradumbre, y tanto éstas,
como la trata de esclavos y la trata de mujereémgstohibidas en todas sus
formas”. d) Convencion de las Naciones Unidas eorn#&r Delincuencia
Organizada Transnacional (conocido como Protoceld’dlermo) ratificado
por el Peru el 23 de enero de 2002 y que entrdgameia el 29 de marzo de
2003 y sus tres protocolos. Especificamente, eloPoto de las Naciones
Unidas para prevenir, reprimir y sancionar la tdggpersonas, especialmente
mujeres, nifos.

El Protocolo de Palermo en su articulo 3 inciso ha),definido “trata de
personas” como la captacion, el transporte, ellailas la acogida o la
recepcion de personas, recurriendo a la amenakasw ale la fuerza u otras
formas de coaccién, al rapto, al fraude, al engafiabuso de poder o de una
situacion de vulnerabilidad o a la concesion opeidam de pagos o beneficios
para obtener el consentimiento de una personaeqgg tautoridad sobre otra,
con fines de explotacion. Esa explotacion incluicimo minimo, la

7
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explotacion de la prostitucion ajena u otras form@sexplotacion sexual, los
trabajos o servicios forzados, la esclavitud o padcticas andlogas a la
esclavitud, la servidumbre o la extraccion de OogarY, claramente este
instrumento internacional hace la diferencia de éementos: conductas,
medios y fines.

En el Perq, el delito de trata de personas desdexsu original en el articulo
182 del Codigo Penal y luego de la ratificacion Hetado peruano de la
Convencion de las Naciones Unidas contra la Dedincia Organizada
Transnacional y de sus Protocolos adicionalese @titrs el sefialado en lineas
anteriores, se amplia el citado tipo penal medihaie28251 (publicado el 8
de junio de 2004) y para el caso que nos ocupaunoefa ley penal vigente a
la fecha de los hechos es la Ley 28950 (publichd6 ee enero de 2007) que
derogo el citado texto penal y reubico los artisul®3 y 153-A del Codigo
Penal e incorporé una pluralidad de circunstaraggavantes reubicandolo en
el capitulo de “violacion de la libertad personal”.

El Acuerdo Plenario 03-2011/CJ-116 deline6 el sspuele hecho del tipo
penal de trata de personas en el fundamehtpu8 establecio: “El supuesto de
hecho en este delito involucra cuatro conductasaép La promocion, que
implica un comportamiento que estimule, instiguajm& o induzca el
favorecimiento, que incluye cualquier conducta geemite la expansion o
extension; la financiacion, que se expresa en bwencion o contribucion
econdmica; y la facilitacion, que involucra todacade cooperacion, ayuda o
contribucion. Estas conductas se vinculan y meastdie en la captacion,
transporte, traslado, acogida, recepciéon o retars@dpersonas en el territorio
nacional o para su salida o ingreso al pais, paual se emplean medios
violentos o fraudulentos. En el plano subjetivoagénte actia dolosamente y
orientado por fines ilicitos que constituyen lanes® de la trata, como son el
ejercicio de la prostitucion, explotacién laborakclavitud o extraccion y
trafico de 6rganos y tejidos humanos, etcétera”.

En la jurisprudencia comparada, el Tribunal Supré&soarol que explica que
la fase de captacion consiste en: “la atraccionrdepersona para controlar su
voluntad con fines de explotacion, lo que equivalereclutamiento de la
victima. En esta fase de captacion o reclutamiesgaitiliza habitualmente el
engafio, mediante el cual el tratante, sus colabogado su organizacion
articulan un mecanismo de acercamiento directalmaato a la victima para
lograr su “enganche” o aceptacion de la propudstebién se combina con
frecuencia el engafio con la coaccion. El engafisisienen utilizar datos total
o parcialmente falsos para hacer creer a la viciilg@a que no es cierto y que
generalmente se traduce en ofertas de trabajantegibien en el servicio
doméstico, bien en establecimientos fabriles o coiales, o incluso como
modelos, y en general en ofrecer a personas deéssalinas mejores

5 SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal. Parte Esgde- Volumen I, Grijley, Lima, 2010, p.
487 y ss.
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condiciones de vida. Normalmente, el engafio egadib para mantener a la
victima bajo control durante la fase de trasladdaalmente en los lugares de
explotacion, aunque pronto se sustituye o se cardon la coaccion. [...] La
aportacion de documentacion, y su sustraccioneriem papel determinante
en la trata: los documentos de identidad y viajasgporte, etc.) son
falsificados con frecuencia, y en cualquier cagenidos por los tratantes o
sus colaboradores para dificultar la fuga de lagimas” [Sentencia del
Tribunal Espafiol, STS 2572/2019, 24 de julio de2®. 4].

En cuanto al verbo trasladar “supone traspasaoréia que se tiene sobre la
victima de una persona a otra. No consiste entpeoesovilizar fisicamente

a la victima (transporte) sino en que la persora tggne dominio sobre la

victima traspase dicho dominio a otra persona, otigmdose factica o

juridicamente de ella. Asi, el traslado no supdrmaaimiento de la persona,

sino desplazar el poder que existe sobre ella. Aonte ejemplo: cuando un
padre o madre entrega a alguno de sus hijos @hijsa tercera persona a fin
de que sea explotado o explotada” [Casacion 1439/20uzco, Fj. 13]

Finalmente, en el fundamento 15 del Acuerdo Plen#&+2019/CJ-116,
establece lo siguiente: “(...) Es un tipo alternatimayas conductas tipicas son
las siguientes: (...) e) acoger, que supone brindambéiente fisico en el que
la victima va a permanecer desarraigada (...)"

En ese marco, este Supremo Tribunal anticipa questigar, juzgar, reprimir
y sancionar la trata de personas en especial msyjeréios, niflas y
adolescentes migrantes obliga a los operadoredigosi seguir no solo la
normativa interna, sino los instrumentos internaes de proteccion a los
derechos suscritos por el Perd, cuando se estgpabtaciones vulnerables
qgue requieren una proteccidon reforzada, y debertaaplos enfoques de
derechos humanos, género, interseccionalidad yaoidgr.

VIIl. ANALISIS DEL DELITO DE TRATA DE PERSONASEN EL CASO
CONCRETO.

10. En este caso, la fuente de incriminacion contradarrente Fany Crisanto
Condemarin es el relato incriminatorio de la admese de iniciales C. I. R.
C., y de las agraviadas Kattia Milagros Garcia Mamia, Natividad
Luzgarda Capuena Huaman, Tari Ramirez ManuyamaMargarita Ramirez
Manuyama, Yola Molocho Goicochea, Leonela Barrien@uevara, Vivian
Lesli Sanchez Villena, Doris Alaya Tantacure, Nardsgl Rocio Delgado
Coronado, Marita Marleny Alaya Tantacure, Marinaaflirano Lozano y
Vilma Yomar Barrientos Guevara, por lo que suifidad debe cumplir con
los estandares de valoracion establecidos en dameanto 10 del Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116, que son los siguienteauagncia de incredibilidad
subjetiva; b) verosimilitud; y, c) persistencialanncriminacion.

Asimismo, en cuanto a las agraviadas Ana Lucia RemManuyama y Sarita
Padilla Ruiz, se tiene la sindicacion incriminadade la adolescente agraviada

9



qepublica del o,

223 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 392-2023
) LORETO

DDDDDDDDDDDDD

C. I. R. C., quien manifestd que llego hasta elHaCisne junto con dichas
agraviadas, y que en el mencionado establecimiealb@jaban un promedio
de diez chicas, quienes atendian al publico, a#dsmz cervezas,
acompafiaban en la mesa y bailaban. Y, la procesauy Crisanto
Condemarin aceptd que se encargaba de administoar en ausencia de su
suegra Maria Encarnacion Garcia Derenzin.

11. Debemos precisar que conforme con la Partida deni&do de la
adolescente de iniciales C. |I. R®Ge acreditdé que nacid el 4 de setiembre de
1991, por lo tanto, a la fecha de los hechos (cudnel llevada desde Iquitos
hasta la ciudad de Lima) contaba con 16 afios dik eda

12. La adolescente agraviada C. |. R. Cdeclaré a nivel preliminar el 6 de
marzo de 2018 con presencia de la fiscal adjunta provincial Téenbo
Grande (Piura), un efectivo policial y la testigalel Aguirre Palacios. Aqui
sefalé que fue encontrada en el bar “El Cisne”; qu#ce a la procesada
Fany Crisanto Condemarin, que llegé procedenteadruldad de Iquitos con
su amiga Deysi, agrego que las llevo la seforar“Ryara trabajar en la
ciudad de Tambo Grande (Piura). Ademas, precis} jpoela quincena de
enero del 2008, la sefiora Melita la busco y le gaoa ir a trabajar como
mesera y cocinera a un bar restaurante en la cdelddujillo, y que le iba a
pagar la suma de S/300.00, por eso su mama Agustihaaza Chanchari le
dio un permiso notarial para viajar a la ciudadagillo.

Acot6é que en dicho establecimiento trabajaban wmpdio de diez chicas,
quienes atendian al publico, alcanzaban cervezammafiaban en la mesa y
bailaban. Afiadié que recuerda el nombre de TariteéS&na Lucia y Katy, y
gue estas tres ultimas son de Iquitos y habiaadie@l bar hace una semana.
Asimismo, precisé que primero viajo con la sefidfr” desde lquitos hacia
Lima en avion, luego se fueron en dmnibus haciaaPidespués se fueron a
Tambo Grande en dmnibus. Ademas, acot0 que esiab@ gon Ana Lucia
Ramirez Manuyama, Tari Ramirez Manuyama y Saritill@eRuiz.

Aunado a lo anterior, la referida agraviada preajs@ a veces alcanzaba
cervezas a las mesas y que no se senté en la rassaag@mpanar a las
personas que consumian licor, pero si bailo urea\s#. No realizd ningun

contrato de trabajo; sobre su pago, la sefiora™Halijo que iba a ser por la

suma de S/300.00, por el primer mes le cancelo.@I5@&simismo, dicha

persona le explicé que en su viaje habia gastadartea de S/650.00, y que
por eso le descontaria cada mes la suma de S/168d98 completar dicha
cantidad.

6 Cfr. pagina 134.
7 Cfr. pagina 115 al 117

10
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13. Posteriormente, el 11 de mayo de 2010, la adoles@graviada C. I. R.
C. declar6 en la fase de instruccion, ante el jpezal, donde ratificé su
declaracion preliminar.

En cuanto a los hechos, agregd que si conoce @aM#ia Dasilva, pues era
su vecina del barrio; también, sefial6 que cuaredm b Piura conocié a Fany
Crisanto Condemarin y Maria Encarnacion Garcia Bare y que ellas eran
las duefias del bar “El Cisne”.

De acuerdo a lo anotado, la adolescente agraviatlaRC C. fue llevada a la
ciudad de Tambo Grande (Piura) mediante engafpsvia autorizacion de viaje

firmada por su maméa—pues si bien la sefiora conocida como “Flettyo nombre
es Maria Encarnacion Garcia Derenzin, suegra geoleesada Fany Crisanto Condemarin—

le dijo que llevaria a la adolescente C. |I. R. &aprabajar en la casa de un
pariente en la ciudad de Trujillo, lo cierto es dmdlevaron a la localidad de
Tambo Grande en Piura, a un bar restaurante llamBd&isne”, donde
conoci6 a la procesada Fany Crisanto Condemarimadogescente C. I. R. C.
precisé que trabajaba como cocinera en dicho lufgarcual ha sido
corroborado con las declaraciones de las agraviddasy del Rocio Delgado
Coronado, Vivian Lesli Sanchez Villena, Doris Alay@antacure, Marita
Marleny Alaya Tantacure y Marina Altamirano Lozampienes precisaron
gue la adolescente C. I. R. C. a veces ayudaba eoclina, a veces bailaba y
los dias domingos alcanzaba las cervezas a lasmesa

De tal manera que se aprecia que la declaracidéta deenor agraviada
C.I.LR.C. es uniforme y coherente, su relato eslgdliverosimil. Asimismo, se
debe tener en cuenta que el Acuerdo Plenario 14201116 censura la
revictimizacién, por lo que es suficiente con salaacioén a nivel preliminar
y preventiva, teniéndose en cuenta ademas quenanaenor de edad.

Ademas, se aprecia que la declaracion preliminda @elolescente agraviada
C. I. R. C. se realizé con presencia del represemidel Ministerio Publico y
su declaracion preventiva, se realizé ante el pesml; es decir, fue realizada
dentro de los cauces de legalidad y el debido pmoce

14. Aunado a lo anterior, cabe sefalar que las agrasiddttia Milagros
Garcia Manuyama® y Natividad Luzgarda Capuena Huamard, en sus
respectivas declaraciones preliminares, con presdiscal, sefialaron que
fueron captadas por Melita Utia Dasilva, quien &dgecié trabajar como
meseras en la ciudad de Trujillo, luego las traskdelsde Iquitogciudad natal)
hasta la localidad de Yurimaguas, y de ahi fuel®ratas hasta Chiclayo y
luego hasta Tambo Grande (Piura). Ademas, sefalpmenaparte de ellas
habia otras chicas.

8 Cfr. Paginas 84 a 85.
9 Cfr. Paginas 86 a 88.
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En la ciudad de Chiclayo, las esperoé la sefiorar“Kiaaria Encarnacion Garcia
Derenzin) Asimismo, la agraviadd\atividad Luzgarda Capuena Huaman
precis6 que cuando se encontraban en un hospedigeceidad de Chiclayo,
la procesada Fany Crisanto Condemarin le pididaayeh las demas chicas,
que le entreguen su documento nacional de identydagie firmen unos
documentos, refiriéndoles que tenian que pagagdstos de los pasajes del
viaje que habian realizado. Nadie firmo dichos doentos. Luego de ello, le
dijo a la procesada Fany Crisanto Condemarin queoyaia yesta les dijo
“nadie regresa’.

Por otra parte, Kattia Milagros Garcia Manuyama gtiNdad Luzgarda
Capuena Huaman indicaron que el trabajo que lepupmoMelita Utia
Dasilva, era como meseras en un restaurante en la ciuglagruillo; sin
embargo, las llevaron a Piura (Tambo Grande), dsed#ieron cuenta que no
era un restaurante sino un bar, en dicho lugardaeggada-any Crisanto
Condemarin les dijo que iban a atender a los clientes, abnalas cervezas,
sentarse para acompafar a los clientes varones englsas y bailar con ellos,
ademas tenian que trabajar todos los dias conautleddescanso a la semana,
cuyo horario era desde las 12:00 hasta las 00400,#timo de acuerdo a lo
que precisé Maria Encarnacion Garcia Derenzingtadia).

Si bien la procesad&any Crisanto Condemarin sefialé que no cumplia
ningun rol ni labor dentro del bar, lo cierto e das agraviadas la sindicaron
como la persona que les explicéd las labores quarteque hacer en el bar,
ademas les exigio que le paguen los gastos deakmgs de los viajes que
habian realizado (las agraviadas), incluso lesyoesu documento nacional de
identidad. Aunado a ello, la citada procesada tdmbe encargaba del pago
por el “trabajo” que realizaban las agraviadas c&msecuencia, la procesada
Fany Crisanto Condemarin también se encargaba agntéistracion del bar,
aunque a decir de ella solo lo hacia cuando su&(egria Encarnacion Garcia
Derenzin)la llamaba y que como maximo se quedaba como gadahasta por
dos dias.

Por lo demds, si bien las agraviadas Kattia MilagBarcia Manuyama y
Natividad Luzgarda Capuena Huaman solo declaranarsala vez, se aprecia
gue su relato es sdlido y verosimil; ademas, cedaltar que su declaracion se
realizé con presencia de un representante del tdirosPublico, por lo que lo
dicho por aquellas, reviste de legalidad para sesiderada como prueba de
cargo, esto en aplicacion del articulo 62 del Cédadg Procedimientos
Penales.

15. A parte de lo mencionado, se cuenta con las dedteres de otras
agraviadas, cuyo relato se detalla a continuacion:

12
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Tari Ramirez Manuyama® indic6 que la procesada Fany Crisanto
Condemarin le explico que iba a ganar S/300.00tqadwajar en su bar, pero
solo le pagd S/150.00 NS, le dijo que le habiaa®sclo por los gastos de los
pasajes; asimismo, le dijo que habia gastado laa s18nS/600.00 y que le
descontaria la suma de S/150.00 de forma menstedis® que eran doce
chicas las que trabajaban en el bar, su laborlemazar las cervezas, sentarse
y acompanfar a los clientes varones en las mesasay bon ellos. Tenia que
trabajar porque la sefiora “Flor” y la procesadayFRarisanto Condemarin le
dijeron que tenia que terminar de cancelar losj@agara poder irse, y que la
sefora “Flor” tiene su documento de identidad gdasu hermana Ana Lucia y
de su amiga Sarita, ademas de sus pertenencias.

Luz Margarita Ramirez Manuyama?!! manifestdé que la procesada Fany
Crisanto Condemarin le explico que iba a ganar GO8Dpor trabajar en su
bar, pero solo le pagé S/150.00, le dijo que ldddescontado por los gastos
de los pasajes; asimismo, le dijo que habia gastasioma de S/600.00 y que
le descontaria la suma de S/150.00 de forma merRBredisO que eran once
chicas las que trabajaban en el bar y que su ktaonlcanzar las cervezas,
sentarse y acompanar a los clientes varones engsas y bailar con ellos.

Nancy del Rocio Delgado Coronadd también precisé que no firmé un
contrato de trabajo, y que la procesada Fany Gagaandemarin le pago por
cada mes la suma de S/250.00 y le desconté S/¥hBOda limpieza y
S/150.00 por la cena del dia de descanso, acotGuuabor consistia en
alcanzar las cervezas, sentarse y acompaiiar Beloes varones en las mesas
y bailar con ellos.

Yola Molocho Goicoched3, al describir su vestimenta sefialé que tenia puest
una minifalda color jean azul y tela a cuadritos blusa color verde y un top
blanco escotado, y sandalias, no le gustaba vesisis pero lo tenia que hacer
porque necesitaba el dinero, acoté que la sefidoa’“Ie dijo que le iban a
pagar S/400.00 mensuales, pero le iban a descpatalos pasajes de los
viajes que realizo.

Leonela Barrientos Guevara?, sefialé que no firmé un contrato de trabajo y
gue la sefnora “Flor” y la procesada Fany Crisardadeémarin le dijeron que
le iban a cancelar la cantidad de S/300.00 porymgse le iban a descontar
por la limpieza y la cocinera la cantidad de S/@2asimismo, precisé que su
labor era alcanzar la cerveza, acompafiar a lostetieen las mesas, bailar y
tomar cerveza, precisé que cuando llegé al baCikhe” recién la sefiora Flor

10 Cfr. pagina 89 a 92.
11 Cfr. pagina 93 a 94.
12 Cfr. pagina 96 a 97.
13 Cfr. pagina 102 a 103.
14 Cfr. pagina 98 a 99.
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y la procesada Fany Crisanto Condemarin le exjplican que iba a consistir
su labor en el bar.

Vivian Lesli Sanchez Villena®, sefial6 que cuando llegé al bar, la procesada
Fany Crisanto Condemarin recién le explicé cualséasu trabajo, el primer
mes le pago S/300.00 y le desconté S/12.00 potidimapy S/99.00 por que le
dio un celular, el segundo mes también le pagdé(BIBOy le descontd S/
66.00 por la ropa que se comprog, S/12.00 por limgpie S/25.00 por la cena
de su dia de descanso.

Doris Alaya Tantacure'®, manifesté que a la procesada Fany Crisanto
Condemarin la conocié en Cutervo, no sabia cudkédrasu labor en el bar,
pero cuando llego esta le explicé que tenia quanabr las cervezas y sentarse
con los clientes (acompanarlgshailar, ademas sefialé que trabajaban un total
de doce chicas. Precis6 que el primer mes la pmdee$-any Crisanto
Condemarin le pago S/152.00 y le desconté S/55d00lqs pasajes, en el
segundo mes le pago S/200.00 y le descontd S/Hd0 limpieza, precisé
que por un dia que no trabajaban les descontaBar08/

Marita Marleny Alaya Tantacure!’, manifestdé que trabajé en el bar “El
Cisne” en el mes de enero de 2017 y su segundfueed 29 de diciembre de

2017, precio que en el 2007 le pagaban S/250.@¢ gl 2008 le pagaban

S/200.00; asimismo, precisé que le descontaronugohgbia pedido ropa, y

que en el bar trabajaban un total de doce chicasigd que la procesada Fany
Crisanto Condemarin era bajita, delgada y su palar cojizo.

Marina Altamirano Lozano!® indic6 que la procesada Fany Crisanto
Condemarin le cancelé la suma de S/200.00 y lesod&s S/12.00 por la
limpieza y S/100.00 por la ropa que se habia codaprérabajaba como
mesera junto con otras chicas, su labor era laldenzar las cervezas,
acompaiiar a los clientes en las mesas, bailar grtoenveza.

Vilma Yomar Barrientos Guevara'®, manifesté que la primera vez que
trabajo en el bar El Cisne fue en febrero de 20@n el mes de enero de 2008
llamo a la sefiora Fany para decirle si necesitabachica para trabajar, quien
le dijo que si, por lo que acudié a dicho lugaegmo que no firmd ningun
contrato laboral, que trabajo como mesera por us, e martes a viernes
desde las once de la mafiana hasta las diez deli@,np del sdbado al dia
lunes trabajaban desde las doce del mediodia hastaa de la noche, y
descansaba un dia a la semana. La sefiora Fanyndel@Cda suma de
S/150.00, y le desconto ya que le compro Utilessa® y ropa 'y S/12.00 por la

15 Cfr. pagina 107 a 109.
16 Cfr. pagina 104 a 106.
17 Cfr. pagina 112 a 114.
18 Cfr. pagina 110 a 111.
19 Cfr. pagina 100 a 101.
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limpieza. Aunado a ello, preciso que la adolescénte R. C. ayudaba en la
cocina y cuando habia bastante gente (domingo$a s cervezas y a veces
bailaba.

De acuerdo a lo expuesto se aprecia que la prazeBady Crisanto
Condemarin también administraba el bar “El Cismies les pagaba a las
agraviadas una suma de dinero por las laboreseaglieaban, fijaba horarios
de trabajo y controlaba sus labores, el cual chhasen alcanzar cervezas,
acompaiar a los clientes en las mesas, bailamy ¢tbrveza. A pesar que las
agraviadas no querian realizar dichas actividaltesiacian por necesidad
econdmica, lo cual fue aprovechado por la proceskday Crisanto
Condemarin, quien incluso retuvo sus documentos identidad vy
pertenencias, ademas la recurrente les descontab@nto dinerario de sus
pagos mensuales, indicandoles que era por lossggeohabian realizado en
los pasajes de los viajes, a algunas agraviadatetzontaba diciéndoles que
era por la limpieza y gastos de cocina.

Es evidente que la sindicacion ha sido persistemteel sentido que las
agraviadas si bien solo declararon a nivel premisin embargo, sus relatos
se condicen en el lugar, modo, forma y circunstenen los hechos delictivos
sobre trata de personas. Asimismo, conforme laugostl Tribunal Superior
son suficientes las versiones recogidas por Uniea a efectos de no
revictimizar a las agraviadas. Por lo demas, comseyanotd, estas pueden ser
pruebas de cargo en aplicacion del articulo 62Xdeligo de Procedimientos
Penales. En consecuencia, se rechaza el agramaléwo por la recurrente en
el motivo 3.1

16. Estos relatos en el contexto antes descrito supetaestandar de
persistencia en la incriminacién pues la narrativa incriminatoria de la
adolescente agraviada C. I. R. C. vertida en sudamde&iones a nivel
preliminar, incriminan a la acusada Fany Crisantandgmarin como la
persona que l&raslado desde Lima hasta Piura, para esto la madre de dicha
agraviada suscribio la Autorizacion para Viajedvnores al Interior del Pais

N.°© 009422 del 14 de enero de 2008, donde textuddns® consignd quge..]
la referida menor viajard sola todo el recorridendgo recibida en la ciudad de Lima, por
dofia Fanny Crisanto Condemarin identificada con DNI N°02809637, posteriormente

viajara a Piura con la referida sefiora”

Si bien la citada agraviada C. I. R. C. no fue did&v fisicamente por la
procesada Fany Crisanto Condemarin desde Lima PFasta; sin embargo,
para lograr tal cometido, la madre de la adolescagraviada C. |. R. C.
autorizo su viaje ante un notario publico, con Umlcla madre de la citada
agraviadatraslado el dominio que tenia sobre esta hacia la proceBady
Crisanto Condemarin, a partir del cual esta teaigléna capacidad para
disponer factica o juridicamente de ella.
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Cabe destacar que el verbo rectoasladar’” no debe ser entendido en un
sentido literal como sinénimo de movimiento fisgino como una “entrega o
traspaso del control o dominio que se tiene sabractima”, esto de acuerdo
al Acuerdo Plenario 4-2023/CIJ-112, del 28 de nowiee de 2023, donde se
asumio como criterio vinculante gueasladar [...] suponéraspasar el control que
se tiene sobre la victima de una persona a otr&No consiste entonces, en movilizar
fisicamente a la victima (transporte) sino en lgupersona que tiene dominio sobre la
victima traspasa dicho dominio a otra persona, digmiéndose factica o juridicamente
de ella Asi, el traslado no supone el movimiento de la personsino desplazar el poder
que existe sobre ellaA modo de ejemplo: cuando un padre o madre emtregjguno de sus

hijos o hija a una tercera persona a fin de queesetotado o explotadd [resaltado
agregado].

Aunado a ello, como ya se anot6 la procesada Faisar@o Condemarin,
retuvo los documentos de identidad de las deméasviaglas; evidentemente
con la finalidad de retenerlas en dicho lugar @la€isne). Por lo demas, es
patente que la recurrente tenia como proposito teoradas agraviadas a una
explotacion laboral, realizando actividades talesn@ alcanzar cervezas,
acompafar a los clientes en las mesas, bailar ay lderveza, que eran
realizadas por las agraviadas porque se enconteaban estado de necesidad
econdmica, y ademas porque estaban coaccionad&sneourrente, pues esta
les dijo que, si no le pagaban todos los gastdesipasajes de los viajes, no
se podian ir del bar.

De otro lado, la agraviada Kattia Milagros Garciaridyama refirido que tenia
gue dormir encima de las cajas de cerveza, y lavagta Yola Molocho
Goicochea, sefialé que su vestimenta en el barneraninifalda, una blusa y
un top blanco escotado con sandalias, y que nodtala vestirse asi. Todo
esto hace ver que las agraviadas fueron sometidas #@ato inhumano,
degradante y humillante, afectando su dignidad npdimidbn humana, para
alcanzar fines lucrativos. Relato que tiene riqueaaativa al dar abundantes
detalles de la forma, modo, tiempo y espacio comarr® la explotacion
laboral a causa de la acusada Fany Crisanto Comitema

17. En este caso esta superado el estandamudencia de incredibilidad
subjetiva entre las agraviadas y la acusada, no se adviemre egistan
relaciones basadas en el odio, resentimiento, etehmi otro parecido.

Asimismo, cabe sefialar que los hechos se descubrigor la denuncia
formulada por el progenitor de la adolescente agdavC. I. R. C., quien el 17
de enero de 2008, acudi6 a la comisaria y sefi@&Gqgumenor hija habia sido
captada por la denunciada Melita Utia Dasilva, gquieediante engafios la
convencié para que autorice su traslado a la ciutladrrujillo, bajo el

argumento de que trabajaria como mesera en urobal pueldo de S/200.00
diarios, ademas indico que las agraviadas Ana LRaiairez Manuyama, Tari

20 Casacion 1549-2019/Cusco
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Ramirez Manuyama y Sarita Padilla Ruiz, tambiénrdnecaptadas por
mencionada denunciada Utia Dasilva.

18. En este caso, la defensa de los acusados ha cdmsyuwe la Sala de
Instancia se ha limitado a basarse en el dicha @grdaviada, sin que aquello
esté corroborado con prueba. Sin embargo, en aste en el escenario arriba
descrito, tenemos que la version incriminatoridadagraviada tiene respaldo
en otros medios de prueba que la corroboran y digaerosimilitud, como
los que pasaremos a valorar a continuacion:

i. La Partida de Nacimiento de la adolescente agraviadl. R. C4,
acreditd que la agraviada naci6 el 4 de setiembredd1, por lo tanto,
a la fecha de los hech@siando fue trasladada desde Iquitos hasta ladidea
Lima) contaba con 16 afios de edad.

ii. La Autorizacion para Viajes de Menores al Intedet Pais N.°© 009422

del 14 de enero de 208&londe textualmente se consignd ¢que la
referida menor viajara sola todo el recorrido, @@recibida en la ciudad de Lima,
por dofia Fanny Crisanto Condemarin identificada con DNI N°02809637,

posteriormente viajara a Piura con la referida sefidComo ya se sefial6 en el
fundamento 15 de la presente ejecutoria, mediaicteo ddocumento
publico la madre de la menor agraviada trasladioglinio que tenia
sobre su hija, hacia la procesada Fany Crisantal€oarin, a partir del
cual esta tenia la capacidad para disponer faotigaidicamente de
ella.

ii. La declaracion testimonial de Hamilton Miguel Romafillacorta®,
padre de la adolescente agraviada C. |. R. C.ngaéalo que el 16 de
enero de 2008 tomo conocimiento que su menor hija B. C. habia
vigjado a la ciudad de Lima el 15 de enero de éseyaque luego la
iban a llevar a otro lugar. Seguidamente, acudia a&asa de la
progenitora de la menor agraviada (ex conviviergajen le dijo que
una sefiora de nombidelita le habia ofrecido a su hija C. I. R. C.
trabajar como mesera en la ciudad de Trujillo par sweldo de
S/200.00 diarios, después se fue a la casa de persana, donde fue
atendido por un sefior quien le dijo que Melita ¢ss) no mando a
nadie a la ciudad de Lima y le cerro la puerta.gojgor un vecino del
lugar tomé conocimiento que Melita hablé por tetéfocon otra
persona desconocida, y que este le refiri6 a Mgl ya estaban las
cuatro personas. Posteriormente se constituy®aviacri.

21 Cfr. pagina 134.
22 Cfr. pagina 133.
23 Cfr. pagina 37 a 39.
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La declaracion testimonial de Ludgarda Huaman deu€ad’, madre
de la agraviada Natividad Luzgarda Capuena Huamaaen manifesto
que su hija le dijo que la sefiora Melita Utia Dasile hizo una
propuesta de trabajo como mesera en la ciudaduwjdoly que al dia
siguiente (22 de febrero de 2008) iba a viajar [@orccha y que
percibiria la suma de S/300.00, pero su hija seeseégy le contdé que
tipo de trabajo era. Asimismo, preciso que la seiMelita le dio un
papel donde estaba el teléfono 073-368856 y el noi la procesada
Fany Crisanto Condemarin.

Agregdé que cuando su hija Natividad Luzgarda Capudnaman la

llamé y le cont6 que el lugar donde iba a trabagaera un restaurante
sino un bar, que no estaba en Trujillo, sino enbi@gmande (Piura) y
gue no queria trabajar porque la sefiora Melitaaldihengafiado, que
en dicho bar, obligaban a las chicas a libar babigaoholicas, a

drogarse y mantener relaciones sexuales con losqueanos, pero la
sefiora Melita le dijo que no tiene nada que veug as bien trabaje
durante dos meses para que le pague a la procésayaCrisanto

Condemarin por los gastos que esta habia efecpa@dosu traslado a
dicha ciudad.

La declaracion testimonial de Teresa Manuyama Amizsdre de la
agraviada Kattia Milagros Garcia Manuyama, quiefiriée que la
sefiora Melita Utia Dasilva mediante engafos lecairérabajo a su
hija, en la ciudad de Trujillo como mesera y qué&a pagar la suma
de S/700.00, y que viajaron por via fluvial el 22fdbrero de 2008, y
desde aquella fecha no se comunican. Agregé quanfgomedio de la
testigo Ludgarda Huaman de Capuena tomo conocinigum su hija
se encontraba trabajando en un bar en Tambogrande que, en
dicho lugar, las drogaban, las obligaban a mantet&ciones sexuales,
las escondian y las maltrataban, por lo cual deawestos hechos a la
comisaria

El Acta de Constatacion del 6 de marzo de )0&fectuado por los
efectivos policiales de la comisaria PNP de Tamkean@e-Piura, con la
participacion del representante del Ministerio Ruablen el interior del
bar restaurante “El Cisne” ubicado en la calle @i Nufiez N.° 10,
Asentamiento humano Andrés Razuri — Tambo Granolestatandose
in situ la presencia de la adolescente agraviada C. C.R:/ nueve
féminas mas cuyos nombres se detallan a continuddarita Marleny
Alaya Tantacure, Vivian Lesli Sanchez Villena, MuariAltamirano
Lozano, Doris Alaya Tantacure, Yola Molocho Goiceah Vilma

24 Cfr. pagina 42 a 45.
25 Cfr. pagina 122 a 124.
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Yomar Barrientos Guevara, Leonela Barrientos Guevalancy del
Rocio Delgado Coronado y Tari Ramirez Manuyama.

Ademas, en dicho lugar se dejo constancia de lstezxdia de una
habitacion de aproximadamente diez metros por cimairos de

extension con tres camas de plaza y media, y whé@olde dos plazas,
y la propietaria del local les indicO que ahi damilas féminas

sefaladas anteriormente, también se preciso que tialrolchon sobre
cajas de cervezas y en el pasadizo habia cajasrdeza con envases
llenos y vacios, y todos los ambientes internoabast divididos con

maderas de triplay, y que en la parte posteriosti@xiotro habitacion

con tres camas de plaza y media

El Acta de Reconocimiento Fisico del 6 de febrex@®@08°, instruido
por personal policial de la comisaria PNP de Ta@b@nde-Piura, con
la participacién del representante del MinisteritblRo, mediante el
cual la agraviada Kattia Milagros Garcia Manuyanmeconocio
plenamente a Maria Encarnacion Garcia Derenzinpadda como
“Flor”, como la persona que converso en la ciudadurimaguas para
trabajar en su restaurante, y que llegé hastaidadide Tambo Grande
para trabajar en su restaurante “El Cisne”.

El Acta de Reconocimiento fisico ocular del 6 deranmade 2008
instruido por personal policial de la comisaria PddPTambo Grande-
Piura, con la participacion del representante dedidterio Publico,
mediante la cual la agraviada Natividad Luzgardauéaa Huaman,
reconocié plenamente a Maria Encarnacion Garciserién como
“Flor”, quien las traslado desde la ciudad de Yagmmas hasta la ciudad
de Tambo Grande para que trabajen en el bar “[BeCis

El Acta de Recepcion del 16 de marzo de 2f)Q&ediante el cual la
procesada Maria Encarnacion Garcia Derenzin (iddgcentrego las
pertenencias de la adolescente agraviada C. |..Rcdhforme se
detalla a continuacion: un maletin de color negnoteniendo prendas
de vestir de la adolescente agraviada C. |. Ragimismo, se encontro
la autorizacion para viaje de menores al inter@rpdis 009422 del 14
de enero de 2008, la partida de nacimiento emitma la
Municipalidad provincial de Maynas y el certificadnédico legal
001847-DCL, de fecha 7 de marzo de 2008.

En conclusion, el relato incriminatorio de la agaaa contra las procesadas
adquiere verosimilitud, pues guarda correspondercma los distintos
componentes del plexo probatorio aqui analizados.

26 Cfr. pagina 125.
27 Cfr. pagina 126.
28 Cfr. pagina 41.
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Asimismo, cabe sefalar que las declaraciones Yyaawcumental recabado
durante la investigacion policial, mantienen suowabrobatorio, esto de
acuerdo al articulo 62 del Codigo de ProcedimieRtsalesen consecuencia,
constituyen elemento probatonjo sirven de sustento para emitir juicio de
reproche penal en contra de la recurrente Fanyai@asCondemarin al
subsumirse su conducta en el articulo 153 del @ddenal.

19. En este orden de ideas, la declaracion incrimireatde la adolescente
agraviada C. I. R. C., ha cumplido con los est&slde valoracion exigidos
por el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116. En este @afio de trasladar a la
adolescente agraviada C. I. R. C. desde la ciugadima hasta Piura, la
procesada Fany Crisanto Condemarin utilizé la @#oidon de viaje notarial
del 14 de enero de 20QBediante el cual la madre de la adolescente R. IC.
autorizaba que sea trasladada por la mencionadzegada desde Lima hasta Piura)
Entonces, mediante dicho documento la procesada Gasanto Condemarin
tenia disposicién factica y juridica sobre la ctadjraviada, lo que al final se
concreto puesto que esta llegd hasta la ciudaduda @ambo Grande) donde
“trabaj0” en el bar “El Cisne” ayudando en la cagira veces bailaba y
alcanzaba las cervezas a las mesas.

Se suma a ello, que el 6 de marzo de 2008 el parpoticial de la comisaria
PNP de Tambo Grande realizo la diligencia de ctasta en el bar “El
Cisne”, donde encontré a la adolescente agraviadlaRC C., asi como a otras
nueve féminas. Esto permite apreciar que las agtasimas fueron acogidas
en dicho establecimiento, pues se constatd que ren habitacion se
encontraron tres camas de plaza y media y un codbdtos plazas, donde
Maria Encarnacion Garcia Derenzin (fallecida) réfique dormian la
adolescente agraviada C. I. R. C. y las demas iagies: EI medio empleado
fue aprovecharse de la situacién de vulnerabiliath adolescente agraviada
C. I. R. C.—bajo la promesa recibir una retribuciéon econénomao mesera y cocinera en
la ciudad de Trujillo—al ser mujer, nifia y pobre, pues cuando fue capgada
encontraba viviendo en una tienda una sefiora llamada Wong) tenia 16 afos
de edad a la fecha de los hechos.

Asimismo, conforme con la declaracion de Hamiltorigh¢l Romero
Villacorta y Ludgarda Huaman de Capuena, se cortoloie la procesada
Fany Crisanto Condemarin propuso a la agraviadavidatl Luzgarda
Capuena Huaman “trabajar” como mesera en la ciwiadrujillo y que
percibiria el monto de cien soles, lo cual se cetid¢ipues dicha agraviada fue
trasladada hasta la localidad de Tambo Grandea)Ppara trabajar de mesera
en el bar El Cisne. De otro lado, la sentenciadétdBtia Dasilva, asevero
que la procesada Fany Crisanto Condemarin le edwiéro (por un giro
realizado en el Banco de la Nacidén) para que corgwepasajes aéreos y
fluviales de las agraviadas para su traslado a kilm& urimaguas, para luego
ser transportadas a la localidad de Tambo GrandeajPlugar donde estaba
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ubicado el bar El Cisne, de propiedad de la prazesBany Crisanto
Condemarin.

Por otra parte, la adolescente agraviada C. |. Rydas agraviadas Tari
Ramirez Manuyama, Kattia Milagros Garcia Manuyahatividad Luzgarda
Capuena Huaman y Margarita Ramirez Mayumama, siraicque tenian que
trabajar porque la sefiora “Flor” (Maria Encarnac®arcia Derenzin) y la
procesada Fany Crisanto Condemarin le dijeron guétque terminar de
cancelar los pasajes para poder irse, preciso ajgefiora “Flor” tenia sus
documentos de identidad y la de su hermana AnaalRamirez Manuyama y
de su amiga Sarita Padilla Ruiz. Asimismo, la aigier Vilmar Yomar
Barrientos Guevara manifesté que trabajé en elBbaCisne en febrero de
2007 y en enero de 2008; asimismo, sefaldé quejdrabano mesera por un
mes, de martes a viernes desde las once de la en&idsia las diez de la
noche, y del sabado al dia lunes trabajaban dasd#okce del mediodia hasta
la una de la noche, y descansaba un dia a la semana

Se suma a ello, que conforme con las declaraciad&ttia Milagros Garcia
Manuyama y Natividad Luzgarda Capuena Huaman, désésn rescatadas
por la persona de Hilario Garcia Ramirez (tio deti&aVilagros Garcia
Manuyama); asimismo, la procesada Maria Encarna@arcia Derenzin,
acepto que la agraviada Sarita Padilla Ruiz y Aneid. Ramirez Manuyama
luego de ser llevadas, desde Iquitos hasta Tamaod&r(Piura), laboraron en
el bar El Cisne, para luego fugar del lugar. Epuxisar que la procesada
Fany Crisanto Condemarin aceptd y reconocio que l@rancargada de
administrar el bar El Cisne en ausencia de su audgria Encarnacion Garcia
Derenzin.

De igual manera, conforme con las declaracionesasleagraviadas Kattia
Milagros Garcia Manuyama, Natividad Luzgarda Capuétuaman, Tari
Ramirez Manuyama y Luz Margarita Ramirez Manuyas®,aprecia que
fueron captadas por la sentenciada Melita UtiallZasy luego transportadas,
previa coordinacion con la procesada Fany Cris&@dademarin y Maria
Encarnacion Garcia Derenzin (fallecida). Igualmerge verifica que la
procesada Fany Crisanto Condemarin facilité laa@ph de las agraviadas
Nancy del Rocio Delgado Coronado, Yola Molocho Golea, Leonela
Barrientos Guevara, Vilma Yomar Barrientos Guevaarjs Alaya Tantacure,
Marita Marleny Alaya Tantacure, Marina Altamiranozano y Vivian Lesli
Sanchez Villena. Aunado a ello, la adolescentevaapta C. I. R. C. refirio que
estaba en el bar El Cisne junto con las agravigkes Lucia Ramirez
Manuyama y Sarita Padilla Ruiz. Cabe resaltar dteadajo” que realizaban
las agraviadas consistia en alcanzar cervezas,pat@ma los clientes en las
mesas, bailar y libar cerveza, mientras que laesdehte agraviada C. |. R. C.
ayudaba en la cocina, a veces bailaba y alcanasbzetvezas a las mesas. Y,
se realizo la diligencia de constatacion en el'BaCisne” el personal policial
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encontré6 camas y colchones, en los cuales dormagmdraviadas, quienes
estaban obligadas a “trabajar” por necesidad ecmadm

En ese sentido, se aprecia que la labor que rbahzias agraviadas no era la
gue se les habia propuest@omo meseras en un restauraniggdesto que a decir
de la agraviada Kattia Milagros Garcia Manuyamandoallegé a dicho
establecimiento, se dio cuenta que no existiasthueante sino que se trataba
de un bar que servia como prostibulo, donde veradiarezas y las chicas se
dedicaban a atender a los parroquianos (conversailar con ellos), ademas
observdO que algunas chicas salian del local acoamo@i a algunos
parroquianos previo pago por la salida.

Ademaés, de acuerdo al acta de constatacion en distablecimiento se
encontraron los documentos de identidad de las/iagias, lo cual corrobora
lo manifestado por la agraviatimtividad Luzgarda Capuena Huaman cuando
sefalé que la procesada Fany Crisanto Condemaripidid a ella y a las
demas chicas, que le entreguen su documento naciendentidad, lo cual
denota que se encontraban retenidas en dicho estatl@nto (bar El Cisne)
en contra de su voluntad. Es mas, cuando la agi@Watividad Luzgarda
Capuena Huaman se rehusoé y le dijo que ya no itiabajar, la procesada
Fany Crisanto Condemarin le dijo “nadie regresalinddo a ello, a las
agraviadas también les descontaban parte de su pegsual, bajo el
argumento que las tenian que pagar los gastossdgepale viaje que se habia
realizado.

Asi las cosas, es evidente que el medio empleaglcafuovecharse de la

situacion econdmica y estado de necesidad de tasiadas—bajo la promesa
recibir una retribucion econémica como meserasnerestaurante en la ciudad de Trujillo—

al ser mujeres y de bajos recursos econémicos rfueaptadas, y luego
llevadas de su ciudad natal hasta la ciudad de da@rinde en Piura, para
“trabajar” en un bar realizando labores que ersarteente diferentes con las
gue les habian ofrecido y en un lugar alejado deigdad de residencia,
sometidas a largas jornadas de “trabajo”.

Por ultimo, cabe sefialar que el Tribunal Superiarespondié los agravios
formulados por la recurrente mediante su recursapadacion del 8 de abril

de 2021, si bien se aprecia que en el fundanme@t@ 5.2.3 5.2.4y 5.2.6de

la sentencia recurrida, el Colegiado sefalé quédnodicargumentos son
similares al de su co procesada Melita Utia Dasisantenciada); sin

embargo, realizando un analisis integral de digdmesicia, se puede advertir
que si se respondio a dichos agravios, asi tengu@s

a) Sobre elfundamento 5.2.2en el cual la recurrente sefialé que, en la
sentencia impugnada, el Tribunal Superior recoggdeclaraciones a
nivel preliminar a pesar que no habia participdddieisterio Publico.
Sobre el particular, se aprecia que el Tribunal eHop en el
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fundamento 5.1.2 indicO quen primer lugar la presente investigacion data del
afio 2008, sujeto a lo establecié en el Decretodlatiyio 124 (Proceso Sumario),
donde el procedimiento se seguira por los trantiggproceso ordinario previsto en
el Codigo de Procedimientos Penales de conformidadel articulo 1 del Decreto
Legislativo 124, en ese sentido debemos precisaretprimer péarrafo del articulo
61 del Cddigo de Procedimientos Penales estabtesgliiente ‘El atestado sera
autorizado por el funcionario que haya dirigiddnaestigacién. Las personas que
hubieran intervenido en las diversas diligenciegdtlas a cabo, suscribiran las que
les respecta. Si no supieran firmar, se les tomaiénpresion digital”, mientras que
el articulo 62 de este mismo cddigo adjetivo, pecjue “la investigacion policial
previa que se hubiera llevado a cabo con interéandel Ministerio Publico,
constituye elemento probatorio que deberd ser i@d@en su oportunidad, por los
jueces y tribunales, conforme con lo dispuestd antieulo 283 del Codigo”.

b) Respecto afundamento 5.2.3se aprecia que dicho argumento hace
referencia a la sentenciada Melita Utia Dasilvags&® sentido, no causa
ningun agravio a la recurrente.

c) En cuanto afundamento 5.2.4el Tribunal Superior sefiald que “El
contenido de la autorizacion de viaje de la mentRCmas bien
prueba por el contrario una conducta punible portepale esta
procesada” (haciendo referencia a la sentenciad@aMétia Dasilva).
Al respecto, cabe indicar que la recurrente mediditho documento
tuvo la disposicion factica y juridica sobre la ladoente agraviada C.

I. R. C., dado que en el mismo se consigno ‘Gug la referida menor
viajara sola todo el recorrido, siendo recibiddeeciudad de Lima, por dofieanny
Crisanto Condemarin, identificada con DNI N°02809637, posteriormeritgara a

Piura con la referida sefota”

d) Sobre elfundamento 5.2.6que esta relacionado a las confrontaciones

entre las agraviadas y la recurrente, el TribungleBor sefiald6 que

“[...] en nuestra legislacion el Acuerdo Plenariot2/CJ-116 en su fundamento 8,
argumenta la evitacion de la estigmatizacion seaigd37° El estado ha de mostrar
una funcién tuitiva respecto a la victima que defmna agresion sexual, como
criterio de justicia y por fines de eficacia praba. La victimizacion secundaria
hace referencia a la mala o inadecuada atencionegie una victima por parte del
sistema penal e instituciones de salud, policidteentros. La revictimizacion

también incluye la mala intervencion psicologicepéutica o médica que brindan
profesionales mal entrenados para atender situggigne revisten caracteristicas

particulares [...]"; asimismo, agregé el Colegiado que conforme esta
premisa es que las menores agraviadas, no teniabliacion de
declarar en juicio oral, ello debido a que teniardsclaracion a nivel
preliminar.

En suma, se puede apreciar que la motivacién ddisal@ por el Tribunal
Superior absolvio los agravios formulados por leureente en su recurso de
apelacion, por lo demas, se aprecia que confirm@elaa de doce afios
desarrollada por el juzgado penal, y para la deterwion de la pena se tuvo
en cuenta la normatividad correspondiente, asi carhoprincipio de
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prevencion, proteccion y resocializacion. Por tamto son de recibos los
agravios que expone enmabtivo 3.2y 3.5

Por otro lado, no tiene ninguna incidencia en ldeminacion de su
responsabilidad penal el hecho que sélo una aglagea menor de edad y las
demas agraviadas sean mayores de edad, pues sicteopdnal se encuadra
en el tipo penal de trata de personas reguladd artieulo 153 del Codigo
Penal. Por tanto, se rechaza el motivo expuestbmmto 3.3

Finalmente, cabe sefalar que la pena impuestalbdasminima fijada para el

delito de trata de personas, para lo cual se toméuenta la normatividad

legal, asi como los principios de prevencion, maitan y resocializacion. Por

tanto, no existe ningun agravio en dicho extremsi. también, respecto al

agravio en el cual sefialar que ninguna agraviada taferencia a que fue

sometida a tener relaciones sexuales, cabe sefjaéar de acuerdo a lo

expuesto precedentemente, en el presente casonguod el supuesto de

“explotacion laboral”, para lo cual la procesaday-&risanto Condemarin se
aprovecho de la necesidad econOmica de las ageavi®dr tanto, se rechaza
el motivo 3.4y 3.6

20. De otro lado, advertimos que hay necesidad dezegalina integracion de
la sentencia de vista, del 05 de abril del 2022ddcse omitio redactar la parte
resolutiva, en congruencia con los fundamentosdeisma; asi tenemos que
en cuanto a la sentenciaelita Utia Dasilva, se dice:

“PRIMERO : REVOCAR LA SENTENCIA en el extremo que condena a Melita
Utia Dasilva, como autora del delito contra la itad personal, trata de personas en
agravio de Nancy del Rocio Delgado Coronado, Yotddeho Goicochea, Leonela
Barrientos Guevara, Vilma Yomar Barrientos Guevddayis Alaya Tantacure,
Marleny Alaya Tantacure, Marina Altamirano Gonzaje¥ivian Leslie Sanchez
Villena; y REFORMANDOLA en el extremo d€EONDENAR A MELITA UTIA
DASILVA , como autora del delito contra la libertad perganata de personas, en
agravio de la adolescente C. I. R. C., Kattia MitggGarcia Manuyama, Natividad
Luzgarda Capuena Huaman, Tari Ramirez Manuyama zy Nlargarita Ramirez
Manuyama, imponiendo 12 afios de pena privativa tlbdrtad efectiva.

Asimismo, se omitié el expreso pronunciamiento dedécision respecto a la
sentenciada recurrente Fany Crisanto Condemarijuealar redactada asi:

SEGUNDO: CONFIRMAR la misma en lo demas que contiene”.

Como se puede apreciar las anotadas omisionesocaiectan el sentido de la
decision de segunda instancia, pueden perfectansententegradas, ante la
necesidad de que el justiciable de modo sencilloprenda el sentido de la
decision; esta Suprema Sala, precisa que la lectiggral de la sentencia de
vista, permite apreciar que el Tribunal Superewocé la condenade Melita

Utia Dasilva, del delito de Trata de Personas, respecto deadgagraviadas,
por lo que, corresponde precisar que, en ese extpeatede la reforma y la
consecuencia, que viene a ser la absolucion eexsEmo; mientras que la
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confirmacion esta referido al mismo delito, empero en relaci@magrupo
menor de agraviadas; integracién que dicho seasi® po altera el sentido de
la decision jurisdiccional que ha alcanzado la @d#éol de cosa juzgada,
prevaleciendo la necesidad de reconocer el dergeHa citada procesada a
conocer el sentido claro y concreto de la decigiéadiccional.

Por otro lado, en lo que respecta a la recurreay Erisanto Condemarin, ha
quedado claro, que la sentencia de vista confiran@eintencia de primera
instancia, aunque lo hizo con la frase, “con lo @emue contiene”, que
igualmente importa una clamorosa omision que debe@regida a traves de
la integracion, actuando obviamente como sededlaninia.

IX. SOBRE EL TRATAMIENTO TERAPEUTICO A LA VICTIMA

21. El corpus iuris internacional y la Convencion sobre los derecl@shifio,
del 20 de noviembre de 1989, ratificado por el &stperuano el 4 de
septiembre de 1990 —que forman parte de nuestrenandiento juridico
conforme a la cuarta disposicion transitoria deCtastitucion Politica del
Peri— obligan al Estado peruano a proteger refarnadte a nifios, nifias y
adolescentes de toda clase de violencia, abus@lgtagion. Para tal efecto,
resulta imperante adoptar todas las medidas aplapipara promover la
recuperacion fisica y psicologica, y la reintegdacisocial de todo nifio
victima de cualquier forma de abandono, explotaci@buso; tortura u otra
forma de tratos o penas crueles, inhumanos o dagiesl o conflictos
armados. Esa recuperacion y reintegracion se 8avarcabo en un ambiente
que fomente la salud, el respeto de si mismo glsidhd del nifio.

22. Una de las clases de violencia que puede afectatdgridad de nifios,
nifias y adolescentes es la de caracter sexualc@sséituye lo siguiente:

[...] una experiencia sumamente traumatica que Beweras consecuencias y causan
grave dafo fisico y psicolégico que deja a la wiati ‘humillada fisica y
emocionalmente’, situacion dificilmente superalde gl paso del tiempo, a diferencia
de lo que acontece en otras experiencias traursatda ello, se desprende que es
inherente a la violacion sexual el sufrimiento sevde la victima, aun cuando no
exista evidencia de lesiones o enfermedades fidtrasfecto, no en todos los casos,
las consecuencias de una violacion sexual ser&@mneafiades o lesiones corporales.
Las mujeres victimas de violacion sexual tambiépeermentan severos dafios y
secuelas psicolégicas y aun sociales. (Sentendaie @@H, caso Espinoza Gonzales
vs. Peru. excepcion preliminar, fondo, reparacignesstas, parr. 193)

23. En el derecho interno, dando cumplimiento a los promisos
internacionales (articulo 2 de la Convencion defidNy articulo 2 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos), el ©@odig Nifio y el
Adolescente, modificado por Ley 27055, en el alic88, prescribe lo
siguiente: “El nifilo o el adolescente victimas ddtmat@ fisico, psicolégico o
de violencia sexual merecen que se les brinde iatenntegral mediante
programas que promuevan su recuperacion fisicacglpgica [...]".
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24. En la misma direccion, la Ley 30364, Ley para pngyvesancionar y

erradicar la violencia contra las mujeres y loggnantes del grupo familiar,

en el articulo 20, prescribe lo siguiente:
La sentencia que ponga fin al proceso por deliioswados a hechos que
constituyen actos de violencia contra la mujer § iotegrantes del grupo
familiar puede ser absolutoria o condenatoria. I[Eprimer caso, el juez sefiala
el término a las medidas de proteccion dispuesiaglpguzgado de familia o
equivalente. [...]. En caso de que se trate de un#emsga condenatoria,
ademés de lo establecido en el articulo 394 deligoé&@rocesal Penal,
promulgado por el Decreto Legislativo 957, y cuasdaesponda, contiene:
[...] 2. El tratamiento terapéutico a favor de latvia.

25. En tal sentido, es necesario que el Ministerioad®&lujer y Poblaciones
Vulnerables: Centro de Emergencia Mujer brinde @em integral a las
victimas. Para tal efecto, oficiese a dicha instin, la misma que debe
informar periddicamente el desarrollo del tratarteal juzgado que conocera
la ejecucion de la sentencia, con la sola anotad@bmimero de expediente y
reserva de identidad de la victima. Entonces, lbéts® omitido consignar en
la sentencia del 5 de abril de 2022 el tratami¢etapéutico a las victimas,
corresponde integrar dicho extremo.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®alal Fransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, acordaroiglieste:

l. DeclararNO HABER NULIDAD en la sentencia de vista, contenida
en la Resolucién N.°87, del 5 de abril del 2022itidan por la Segunda
Sala Penal Permanente de Apelaciones en Adicionidagora de la
Corte Superior de Justicia de Loreto.

Il. Actuando como sede de instandidTEGRAR la referida sentencia
emitida por el Tribunal Superior en el extremoaedrte resolutiva:

» CONFIRMAR la sentencia de primera instancia, del 28 de jdei®021,
gue condend Rany Crisanto Condemarincomo autora del delito contra la
libertad — violacion de la libertad personal — fagragravadas de la trata de
personas [con las agravantes del inciso 3), 4) geb)articulo 153-A del
Cddigo Penal, concordante con el articulo 153 detaalo codigo], en
agravio de la adolescente de iniciales C. I. Ry @e Kattia Milagros Garcia
Manuyama, Natividad Luzgarda Capuena Huaman, TaemiRez
Manuyama, Luz Margarita Ramirez Manuyama, Saritdill&aRuiz, Nancy
Delgado Coronado, Yola Molocho Goicochea, LeonadaiBntos Guevara,
Vivian Leslie Sanchez Villena, Doris Alaya Tantazmumarita Marleny
Alaya Tantacure, Marina Altamirano Lozano, Vilmanvar Barrientos
Guevara y Ana Lucia Ramirez Manoyuma; imponiénddeafios de pena
privativa de libertad (la cual se computar4d desde fédcha de su
internamiento en el penal que designe el INPE, é&teluise descontar el
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tiempo de carceleria sufrida); a 3 afios de inliabitin, conforme al articulo
36, inciso 4 del Codigo Penal; y se fij6 el mont $¥/3,000.00 (tres mil
soles), por concepto de reparacion civil que debbonar la condenada a
favor de las agraviadas, en forma solidaria. Catelmnas que contiene.

» REVOCAR LA SENTENCIA , en el extremo qQUEONDENA aMELITA
UTIA DASILVA , como autora delito contra la libertad — violacida la
libertad personal — formas agravadas de la trafged®onas, en agravio de
Nancy del Rocio Delgado Coronado, Yola Molocho @olea, Leonela
Barrientos Guevara, Vilma Yomar Barrientos Guevabxgris Ayala
Tantacure, Marita Marleny Alaya Tantacure, Mariritairano Gonzales y
Vivian Leslie Sanchez Villena, REFORMANDOLA: ABSOLVIERON a
Melita Utia Dasilva, como autora del delito contra la libertad — wada de
la libertad personal — formas agravadas de la d@fgersonas, en agravio de
Nancy del Rocio Delgado Coronado, Yola Molocho @olea, Leonela
Barrientos Guevara, Vilma Yomar Barrientos Guevabgris Ayala
Tantacure, Marita Marleny Alaya Tantacure, Maringafkirano Gonzales,
Vivian Leslie Sanchez Villena, Sarita Padilla Ryi¥ilma Yomar Barrientos
Guevara; y,CONFIRMARON la condena aMELITA UTIA DASILVA
como autora del delito contra la libertad persendrata de Personas [con
las agravantes del inciso 3), 4) y 6) del articLé@-A del Codigo Penal,
concordante con el articulo 153 del acotado cédigo] agravio de la
adolescente de iniciales C. I. R. C., Kattia MitegiGarcia Manuyama,
Natividad Luzgarda Capuena Huaman, Tari Ramirez uyama, Luz
Margarita Ramirez Manuyama y Ana Lucia Ramirez Mama.

lll.  INTEGRAR la referida sentencia y disponer que el Ministel®la
Mujer y Poblaciones Vulnerables: Centro de Emergeltujer brinde
la atencion integral a las victimas. Para tal efes¢ debe oficiar con
copia de la sentencia, por lo que, dicha instituaébe informar en
forma periddica el tratamiento al juzgado de ejgnuy con la sola
precision del nUmero de expediente y reserva ddidsel de las citadas
victimas.

IV. NO HABER NULIDAD, en lo demas que contiene.

V. DISPONER que se notifique la presente ejecutoria supremaa pdrtes
procesales apersonadas a esta instancia, que selwdavlos autos al
organo jurisdiccional que corresponda para lossfide ley y que se
archive el cuadernillo respectivo.

Intervino la magistrado suprema Carbajal Chavez gnagistrado supremo
Pefia Farfan por licencia de los magistrados sumeBrousset Salas y
Guerrero Lopez.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
CASTANEDA OTSU
CARBAJAL CHAVEZ
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PENA FARFAN

ALVAREZ TRUJILLO
GAT/figh
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