CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA

R. N. N° 4053-2009

LORETO

" Lima, cuatro de octubre de dos mil diez.-
VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por el senor Fiscal Superior contra la sentencia absolutoria de

{ojas trescientos cincuenta y cuatro, de fecha diez de agosto de dos miil -

nueve; interviniendo como ponente el sefior Juez Supremo José Antonio
Neyra Flores; y CONSIDERANDO: Primero: Que, el representante del
Ministerio Publico al fundamentar su recurso de nulidad a fojas

trescientos ochenta y uno, sefiala que la sentencia materia de grado

causa agravio, tddd vez que no se ha tenido en consideracion la forma

7y circunstancias en que se produjeron los hechos materia de
investigacién; que tampoco se ha merituado por el Colegiado Superior

ve la propiedad de las trozas de madera de la especie “Lupuna” le
correspondia a la empresa agraviada, con lo gue queda acreditada la
pre existencia de ley; que se debe tomar en consideracién el contexto
desolado del lugar de la comisién del delito, toda vez que los hechos se
habrian producido en una determinada quebrada en medio de la
selva, y si bien es cierto los acusados han negado en todo momento la
comisién del hecho punible, sin embargo, sus versiones no resultan
amparables por cuanto no resulta congruente que se haya esperado
o mds de dos semanas para intentar recuperar sus pertenencias;

gye, no se ha acreditado fehacientemente la transaccién comercial
puestamente realizada con Percy Ferndndez Fasanando, pues si bien

es cierto que los acusados han presentado un cuaderno de control

donde se regisirs la operacién de compra venta, sin embargo, resulta

. inverosimil tratar de acreditar la propiedad de las referidas frozas de

porrel

\\madera a través de una constancia de la supuesta operacién informal.

\iegundo: Que, dé acuerdo al dictamen acusatorio de fojas doscientos,
y
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setenta y seis, se atribuye a los procesados Ronald Redtegui Aspqjo vy
Julio Moreano Luia Arévalo, que el dia treinta de abril de dos mil siete,
al promediar las dieciséis horas, en una de las orillas de la quebrada
Shishita, frente a un aserradero de propiedad de Miltén Rengifo, se
apoderaron ilegitimamente de cinco trozas de madera de la especie
Lupuna, que le pertenecian a Ia empresa “Maderera Alvarado”, para lo
cual soltaron los cdncamos que sujetaban dichos objetos: siendo
observados los encausados por el vigilante Leonardo Diaz Ferreira quien

/olen‘é de lo que estaba sucediendo al guardian de la citada empresa

Didi Tello La Torre, quien se constituyé al lugar de los hechos
increpdndoles su proceder, en tal circunstancia el encausado Redtegui
Aspajo le respondié que la madera era de su propiedad y que por ello
se la estaba llevando, pidiéndole que se reftirara del lugar, pues caso
contrario lo iban a agredir. Tercero: Que, a efectos de emitir una
decision absolutoria el Juzgador debe i) concluir de manera fehaciente
sobre la plena irresponsabilidad penal de la persona a quien se le
imputa la comisién de un delito, arribando g dicha certeza a través del
material de prueba de descargo acopiado durante el proceso; ii)
Cyando de la actividad probatoria surja duda razonable sobre la

articipacién del procesado, en virtud del principio del indubio pro reo,
o iij) que dicha actividad probatoria seq insuficiente para entrar a un
andlisis de condena. Cuarto: Que, en tal sentido, se advierte que en el

presente caso, el Colegiado Superior ha emitido sentencia absolutoriq,

. pues ha considerado que en autos no existe material probatorio de
© cargo idéneo que cree certeza en cuanto a la responsabilidad penal

\de los encausados Ronald Redtegui Aspajo y Julio Moreano Lufa

Arévalo, a efectos de destruir el principio de presuncién de inocencia
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que le asiste a toda persona sujeta a una imputacién, en virtud del
paragrafo “e”, inciso veinticuatro, del articulo dos de la Constitucién
Politica del Estado. Quinto: Que, el delito de robo, se encuentra previsto
e en el articulo ciento ocherita y ocho del Cédigo Penai, el cual sanciona

a quien se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar
en el que se encuentra, mediante el empleo de violencia contra la

persona o bajo amenaza de un peligro inminente para su vida o su

integridad fisica; que, asimismo, el articulo cie’rifo ochenta y nueve del

; citado Cuerpo legal establece las agravantes para et indicado ilicito, los
| / mismos que de acuerdo al dictamen acusatorio, en el presente caso, se
ncuentran referidos a que el delito se habria cometido: a) durante la

noche, en lugar desolado; vy, ¢) con el concurso de dos 0 mds personas.

Sexto: Que, en efecto, de autos se advierte que la acusacién

planteada }-ﬁéiﬁf'él representante del Ministerio PUblico se sustenta,
bdsicomenfé em‘b el mérito de la factura nimero cero cero cero cero

W dieciocho, de fecha veinticuatro de abril de dos mil siete, obrante a
fojas catorce, que da cuenta que la Empresa “Maderera Alvarado

Sociedad de Responsabilidad Limitada” adquirié cinco trozas de

madera de la especie Lupuna por la suma de mil novecientos tres

nuevos soles con ochenta céntimos; ii) la declaracién realizada a nivel

policial por el agraviado Didi Tello La Torre en donde narra la forma y

circunstancia en que los encausados el dia de los hechos se llevaron las

e

cinco trozas de madera de propiedad de la empresa “Maderera
. Alvarado™; iif) la versién brindada a nivel policial a fojas sesenta y tres
\,\Por el testigo Leonardo Diaz Ferreira, quien ha referido que al observar la

forma en que los encausados sacaban la madera, le comunicg
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inmediatamente de ello a Tello La Torre, quien es guardidn de la
empresa agraviada. $étimo: Que, sin embargo, dichos elementos de
prueba, que fueron recabados durante la etapa de investigacién

preliminar y de instruccién, no han sido actuados durante el juicio oral,

obrante a fojas catorce no se ha procurado en el proceso obtener

es decir, no existe corroboracién alguna ni han sido sometidos a la
rigurosidad del contradictorio, asi se advierte que respecto a la factura

el original de dicho documento, es mds la parte agraviada - como

interesada - Nno ha realizado ningun acto tendente a la corroboraciéon de

la citada instrumental, por tanto, siendo el acusador en quien recae la
/ carga de la prueba, es de advertise que en el caso de autos el

iscal - fitular del ejercicio de la accién penal - no ha realizado ni promovido
una actividad de investigacion rigurosa a efectos de acreditar los
términos de su imputacién y de establecer de modo fehaciente la
idoneidad de dicho elemento de prueba; asimismo, de los actuado en
autos se advierte que tanto el agraviado Didi Tello La Torre como el
testigo Leonardo Diaz Ferreira no han declarado a nivel del juicio oral, es
decir, las versiones de cargo que éstos introdujeron inicialmente en el
proceso a fojas veintitrés y sesenta y tres, respectivamente, no sélo no
han sido corroboradas durante el plenario, sino que no fueron brindadas
con presencia del representante del Ministerio PUblico, en tal virtud, no
cumplen con lo preceptuado en el articulo sesenta y dos del Cédigo de
Procedimientos Penales que sefala: “...La investigacién policial previa
que se hubiera llevado a cabo con intervencién del Ministerio Publico,
constituye elemento probatorio que deberd ser apreciado en su
\\ oportunidad, por los Jueces y Tribunales...”; asimismo, no obstante la
\\\\ actuacion diligente del Colegiado Superior para efectos de procurar la
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asistencia de Tello La Torre y Diaz Ferreira al juicio oral, sin embargo, ello
no ha sido posible por cuestiones ajenas a su voluntad, asi se advierte

que a fojas trescientos cuarenta, obra una comunicacién cursada por el

Teniente Gobernador de San Pedro de Shishita, quien hace constar que

los testigos Didi Tello La Torre y Leonardo Diaz Ferreira no pueden vigjar a
lquitos para declarar, pues se encuentran trabajando en la localidad de
Pevas y no tienen el permiso respectivo en su trabajo; que ante ello, el
Fiscal Superior incluso, ante el traslado conferido por el Organo
Jurisdiccional, durante el contradictorio tal como se advierte del acta
de sesién de audiencia de fecha diez de julio de dos mil nueve, obrante
a fojas trescientos cuarenta y dos, opind porque se prescinda de dichas
declaraciones. Octavo: Que, en dicho prden de ideas, se advierte que
las imputaciones iniciales - que no han dsido rendidas en la forma que la ley
prescribe - N0 han sic_ioirc/:i’riﬁcodos en sede de juzgamiento, es mds a fojas
trescientos quince se 'hqcnexcdo al expediente una declaracién jurada
legalizada notarialmente del agraviado Tello La Torre, donde éste varia
su versidn incriminatoria, retractdndose de lo dicho a nivel policial, lo
que si bien no es suficiente para descartar la responsabilidad de los
acusados, pero sin embargo, le guita consistencia a la tesis de cargo;
asimismo, se debe agregar que los encausados Ronald Redtegui Aspajo
y Julio Moreano Lufia Arévalo, durante la etapa preliminar y a lo largo

del proceso han negado de manera uniforme los cargos planteados en

~ su contra, tal como se advierte a fojas veinticinco, veintisiete, ciento

\ cuarenta y cinco, ciento cincuenta, frescientos veintisiete y trescientos

treinta y tres, por tanto, no existe prueba de cargo alguna capaz de
esvanecer la presuncidén de inocencia que le asiste a los precitados,

\

% r lo que se concluye que lo resuelto por el Colegiado Superior se
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encuentra arreglado a ley, deviniendo en inatendibles los agravios
expuesto por el Fiscal Superior. Por estos fundamentos: declararon
NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas trescientos cincuenta y
cuatro, de fecha diez de agosto de dos mil nueve, que absolvié a
Ronald Redtegui Aspajo y Julio Moreano Lufig Arévoio, de los cargos
contenidos en la acusacién fiscal por delito contra el Patrimonio - robo
agravado, en agravio de Didi Tello La Torre y la empresa “Maderera
Alvarado Sociedad de Responsabilidad Limitada™; con lo demas que al
respecto contiene ; vy, los devolvieron.-

S.S.
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