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Lima, treinta y uno de mayo de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente
el sefor Lecaros Cornejo; el recurso de nulidad interpuesto por el FISCAL
SUPERIOR contra la sentencia de fojas cuatrocientos sesenta y seis, del
treinta de noviembre de dos mil nueve; y CONSIDERANDO: Primero: Que

N representante del MINISTERIO PUBLICO en su recurso formalizado de fojas
%@{entos ochenta alega que la culpabilidad del acusado Jimmy Alex
“Garay Carlos se acredité con la déclcrocién de la menor agraviada
identificada con las iniciales M.R.H.P.: afiade que el Tribunal Superior no

-/~ considerd ‘que el ci’rqdo inculpado se aprovechd de su condicién de
érﬁpleodbr para agredir sexualmente a la victima. Segundo: Que se
imbu’ro al acusado JIMMY ALEX GARAY CARLOS haber abusado

sexualmente de la menor agraviada identificada con las iniciales M.R.H.P.

de dieciséis afios de edad, en tres ocasiones: en el mes de octubre de
dos mil seis, el treinta de abril y el tres de mayo de dos mil siete. Tercero:
Qu

epresentante del Ministerio PUblico— vy judicial a fojas trece y ciento

la referida agraviada en sede preliminar —en presencia del

chenta y uno, respectivamente expreso lo siguiente: [i] que trabajoé en la
tienda de venta de teléfonos celulares “Megatel” de propiedad del
acusado Jimmy Alex Garay Carlos ubicado en la avenida Fiztcarrald,
desde el mes de octubre de dos mil seis hasta el diez de mayo de dos mil
siete; [ii] que en el mes de octubre de dos mil seis, el inculpado le invitd
- o una gaseosa y un sanguche, los ingirid y se sinti® mareada: [iii] que, en

esas circunstancias, éste se ofrecié a trasladarla a su domicilio, subieron a
yehiculo Y s& quedo dormida; aflade que se desperté al dia siguiente
desnuda en una habitacién del alojamiento “Casablanca” y a su lado se

encontraba el imputado, quien le pidié que no le cuente a nadie- I)o que
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habia sucedido; [iv] que, a pesar de ello continué laborando
normalmente en el establecimiento comercial del acusado y el treinta de
abril de dos mil siete, aguél nuevamente le invité una gaseosa, la bebid y
se quedo dormida; agrega que se despertd desnuda a las dos de la
mafana y scmgrobd de la vagina, y éste le volvid a solicitar que no le
cbenta a nadie lo que habia sucedido vy la trasladé a su casa; [v] afade
que\en el tfres de mayo de dos mil siete le volvié a practicar el acto sexual
tra su voluntad en una habitacién del alojamiento “Casablanca”.

arto: Que es de resaltar que en relacién a los delitos contra la libertad

e

sexual la decloraaon de la wc’nmo odqwere un matiz importante, pues
en la moyono de ocasiones es Io Unica prueba para demostrar la
porhapoclon del infractor —destruyendo la presuncidn iuris tantum de
: inOcencio— 'y la realidad de la: ihfroccién penal, en tanto, estos delitos
suceden en un marco de "E:Icndes’nnldad por lo que su control jUdICIGl ,
ara determinar la credibilidad del ’res’rlmomo debe ser exhaustivo; que su
no depende exclusivamente de la uniformidad de la imputacién,
sino Que es necesario que se andlice, como criterios orientadores de
valoracién, su racionalidad, razonabilidad y logicidad. Quinto: Que del
elato efectuado sobre la declaracion expositiva de la menor agraviada
se evidencia la elaboracién de una construccion dificil de creer, pues
intenta edificar una versién con rasgos de verosimilitud contraria a las
reglas del orden légico, en tanto y en cuanto, narrd la victima de

diecisiete anos, que el acusado le invitd una gaseosa, la bebid, se quedod

da, la ultrajo y le pidid que no le cuente a nadie lo que habia
sucedido; que, posteriormente el inculpado nuevamente le invitd una
gaseosa, acepto, la ingirié, se quedo dormida, la agredié sexualmente, y
le solicité que no le diga a nadie lo que habia ocurrido: gue esos hechos

ocurrieron en una tercera ocasiéon y bajo las mismas circunstancias; que,
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al respecto, es de precisar que las reglas de la experiencia, nos indican
que lo razonable y légico era: [l que habiendo sido agredida
sexualmente la primera vez por el acusado utilizando una bebida para
colocarla en un estado de indefension, ya no acepte ningun refresco o
liquido de parte de aquél, pero lo hizo en una segunda y tercera ocasion,
[iil que después de la primera agresion sexual lo denuncie
intediatamente o le trasmita a una persona cercand lo que habia
pasado, mdxime si de la narraciéon no se advierte la presencidde la
. amenaza suficiente como razén decisiva y principal para impedirlo —no
| se observa la apariciéon de la intimidacién de sufrir una dano, como
7 obstdculo para ocultar ese hecho delictivo—; que, por otro lado, llama la
‘atencién que la denuncia por el delito de violacién sexual fue redlizada

por la menor agraviada recién el catorce de mayo de dos mil siete, a

sar de que el hecho ocurrié primigeniamente en el mes de octubre de™

il seis; que éste lapso temporal transcurrido, constituye un dato
indidiario de que el animo de la victima esconderia aparentemente otro
propdsito, pues la imputacién se formula después de haber transcurrido
siefe meses y la victima no ha ofrecido una plausible y racional
justificacién sobre esta cuestion, lo que resta credibilidad ala sindicacion.
sexto: Que, desde esta Opftica procesal, la declaracién de la menor

agraviada no tiene la entidad suficiente para generar certeza judicial de

culpabilidad del acusado, en tanto en cuanto ha perdido credibilidad,

& no es razonable y légica y no ha sido corroborada con otro
elemento de prueba —en cuanto a la participacion del inculpado—.
sétimo: Que si bien el certificado médico legal de fojas cuarenta y
cuatro, del catorce de mayo de dos mil siete —siete meses después de
los presuntos hechos—, determiné ‘que la agraviada presentaba

desfloracion anfigua, no obstante este examen solo_ tiene~un valor
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meédico legal para diagnosticar el acceso carnal, pero no para
determinar la culpabilidad del acusado Jimmy Alex Garay Carlos.
Octavo: Que, por lo demds, el acusado Jimmy Alex Garay Carlos en su
declaracién policial, instructiva y al ser examinado en el juicio oral a fojas
dieciséis, ciento treinta, trescientos ochenta y nueve, trescientos noventa
y cinco y trescientos noventa y ocho, respectivamente, senalé de
manera uniforme y coherente que es propietario de la fienda de venta
de teléfonos celulares “Megatel” y la menor agraviada laboraba en ese
 lugar, pero nunca la agredié sexualmente. Por estos fundamentos:
declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas cuatrocientos
sesenta y seis, del treinta de noviembre de dos mil nueve, que absolvid a
JIMMY ALEX GARAY CARLOS de la acusacion formulada en su contra por
delito contra la libertad —violacién sexual de menor de edad— en
perjuicic e o menor agraviada identificada con las iniciales M.R.H.P.;
conloc¢ e dicha sentencia contiene y es materia del recurso; y los
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