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Lima, veintinueve de noviembre de dos mil doce.-

/
{
£

VISTOS; los recursos de n_lidad

/lnterpuestos por la defensa técnica de los procesados Guido Américo
Choque Ccanahuire (autor), David Calle Guerra y Wily Carmc

Paucarmayta (cOmplices primarios) contra la sentencia de fecha diez ce

junio de dos mil once de fojas quinientos cincuenta y cinco, en e exfremo

~que los condend por el delito contra la Administracion Piblica en s

V modalidad de corrupcién de funcionarios sub tipo cohecho pasive prooio

" en agravio del Estado Peruano, a cuatro afos de pena privativa de libartca

/ uspendida en el plazo de tres anos, bajo el cumplimiento de determ nadas

eglas de conducta, con lo demds que contiene; interviene el sefor Jusz
Supremo Neyra Flores; de conformidad con el dictamen del seficr Fisc

upremo en lo Penal; y,
CONSIDERANDOC

Primero: La defensa técnica de los procesados, fundamenta su recuiso ce

nulidad a fojas quinientos setenta y siete (escrito Unico), sosteniendo que:

i) la Sala Penal sélo ha valorado los medios de prueba actuados en la stcod
preliminar, como es el acta fiscal de fojas cinco, donde sdlo firma la sefioiia
Fiscal y su co inculpado David Calle Guerra, no idenfificandose cué

personas se encontraron presentes en dicha diligencia;

Y\ if) asimismo, refiere que no se tomd en consideracion las manifestacionss ce

Francisco Campana Mosqueira y Serapio Palomino Caceres, Adminisirador v

|\| Gerente General de la Empresa de fransporte Wari Palomino, quienes « foias
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declaracion de Hector Yanez Caro de fojas cuarenta y siete, auien también
niega haber servido de taxi para trasladar los dos escritorios a la DIVINCR.
/
iij) Por otro lado, sostienen que no se ha tenido en consideraciér los
> versiones del testigo Percy Guizado Palomino, cuando refirié haber visto que
Héctor Giraldo Ydafez, bajaba los muebles del vehiculo, conjuntamente con
los recurrentes Willy Carmona Paucarmayta y Guido Américo Chocue
Ccahnahuire, se contradice con su versidon brindada en juicio oral a foias
4 quinientos veintiséis, donde sefialé que no le consta este hecho, sino que los

scritorios de diferentes tamanos fueron retirados de la empresa; versiéon que

( su vez contradice lo vertido por el testigo Martin Cristito Pinares v la boleta
Ll

/ . i |
de venta presentada por dicha compra, muebles que le fueron vendidos a!

rocesado Guido Américo Choque Ccafahuire, por Mary Aragdon Cataldn
or la suma de setenta nuevos soles, por lo que, solicita se absuelva ¢ los

rocesados de la acusacion fiscal.

Segundo: Segun la acusacién fiscal a fojas trescientos dos, (respecto a lo

que es materia de impugnacion) se atribuye a los procesados Guido

Ameérico Choque Ccafahuire (autor), David Calle Guerra y Willy Carmona
Paucarmayta (cémplices primarios) que como miembro de la Pclicia
Nacional de la Seccidén de Robos de la DIVINCRI - Cusco y a cargo ce la
investigacién a nivel policial contra Percy Guizado Palomino por la comisién
de apropiacion llicita en agravio de la Empresa de Transportes Wari
Palomino, haberse aprovechado de tal condicién y haber recibido con

fecha veinte de setiembre de dos mil siete, dos muebles escritorios de o

empresa agraviada, hecho que fue advertido por Percy Guizado Paloming,
quien al encontrarse en horas de la manana en los locales de la DIVINCR,
advirtid que los procesados Guido Ameérico Choque Ccafiahuire v Willy
armona Paucarmayta, bajaban de un vehiculo taxi conducide por Héctor

Giraldo Yanez, quien es repartidor de encomiendas de la empresa WAR!, los




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. N. N°2685-2011

Cusco

dos escritorios. Asimismo, dias después, el dia veintisiete de setiembre dz dos

mil siete, en circunstancias que el testigo Percy Guizado se enconiraba en
los” locales de la Fiscalia rindiendo la ampliacién de su manifestacién,
informé de este hecho a la autoridad Fiscal, disponiéndose en este acio la
)cons’rotocién en la oficina de Robo VI de la DIVINCRI. Ademds, se atribuye al
encausado David Calle Guerra, quien se encontraba presente en el
despacho Fiscal, haber advertido telefénicamente a Guido Américe

Choque Ccafahuire de la indicada constatacion, no obstante el testico

D Martin Cristito Pinares Ochoa, tio de Percy Guizado Palomino se constituyd
( _ .

P inmediatamente a los locales de la DIVINCRI, observando que el procesacc
( ; P s : ~

~ Guido Américo Choque Ccanahuire acompanado de ofras personcs,

refiraban los dos escritorios en un vehiculo de placa de rodaje nimero SI-
ocho mil trescientos setenta y ocho, por lo que, al constituirse finaimenie &l
inisterio PUblico a la citada oficina de la DIVINCRI, constaté la falta de

stos que no habian.

Tercero: Que el delito imputado a los encausados es cohecho pasive propio,
previsto en el articulo trescientos noventa y tres del Cédigo Penal, cue

establece: "El funcionario o servidor publico que acepte o reciba donativo,

romesa o cualquier ofra ventaja o beneficio, para realizar v omitir un ccrto
en violacién de sus obligaciones o el que las acepta a consecuencia de
haber faltado a ellas, serd reprimido con pena privativa de liberfad no
menor de cinco ni mayor de ocho anos...". Por tanto, es de senalar cue esia
figura penal se configura cuando el comportamiento del funcioncro o

servidor vinculado a donativo o ventaja entregada o prometida implica (¢

realizacién _de actos contrarios a los deberes funcionales, |cs mismos cus

pueden consistir en hacer algo en contra de lo ordenado por las leyas vy
reglamentos como en omitir lo que estd obligado a hacer, en ambos casos,
r razén de su funcidén, cargo o servicio, como es de colegir la anftijuridica

del hecho es integral, tanto formal como material (Rojas Vargas, Fidel
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Delito contra la Administracién Publica, Editorial Juridica Grijley, dos mil sietz,
cuarta edicion, pdgina seiscientos treinta y dos).

Ve
/

/

\/ Cuarto: Del andlisis de los medios de pruebas actuadas, se ha llegado a

J determinar fehacientemente la responsabilidad penal de los enccusados
Guido Américo Choque Ccanahuire (autor) y Willy Carmona Paucarmayta
(complice primario), en el delito que se le imputa, ello a razén de ios
siguientes fundamentos:

e

C
( i) se tiene la declaracién del testigo Percy Guizado Palomino a nivel poiicial
/ a fojas treinta y ocho, en la que refiere que el dia veinte de setiembre de

dos mil siete, en horas de la manana se presenté al local de la DIVINCRI, y al

no encontrar a ningun efectivo a cargo de la investigacion, se dispuso a
retirarse, fue donde advirtié que los procesados Guido Américo Crogue
Ccanahuire y Willy Carmona Paucarmayta bajaban dos  escriterios

equenos de segundo uso de color marrén, deteriorados en su pintura,
muebles que reconocid porque se encontraban en los almacenes de o
Empresa de Transporte Wari Palomino, donde este laboraba, los mismos gue
fueron fransportados en el vehiculo de Héctor Giraldo Ydarez, ¢ aquien
rgconocié por cuanto frabajaba realizando entrega de carga @ los
domicilios, y que al llamar a este Ultimo le menciond que séio hacia su
trabajo; asimismo, indicd que el dia veintisiete de setiembre del mismo afc,

al rendir su ampliacion de manifestacion en el despacho fiscal, pusc ce

conocimiento este hecho, en presencia del encausado Dcavid Calle Cuera,
disponiendo la representante del Ministerio Publico que luego de concluir
dicha diligencia, se efectuara una inspeccién a los locales de la DIV NCRI a
fin de constatar la existencia de los escritorios, refiiendo que David Calle

Guerra llamé al encausado Guido Américo Choque Ccafahuire para

advertir respecto a la inspeccion que se iba a redlizar; lo que motivé que al



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. N. N°2685-2011
Cusco
cina

L

readlizarse dicha diligencia no se encontraron dichos muebles en la ofi

de Robo IV";
ii) que dicha manifestacion se ratificd en sesidbn de audiencia de fojas

quinientos veinticuatro y quinientos veintiséis, refiiendo que reconocid
dichos inmuebles, porque estaban en los almacenes de la empresa Wari
Palomino, ademdas dichos muebles eran de propiedad de Martin Cristire
Pinares y que estos fueron entregados personalmente al procesado Guido

Ameérico Choque Ccanahuire por Francisco Campana y, si bien, este testigo
refirid no saber si esos escritorios fueron descargados en la oficina de @
no como una confradiccion o su

i
i
//
€ s
Fa DIVINCRI, ello debe entenderse,
anifestacion preliminar como alegan los recurrentes, sino como un
la palabra descargar, ya que, de todas !as

desentendimiento a

declaraciones efectuadas por este en la sesiones de juicio oral, refiric cue

0s escritorios llegaron a los locales de DIVINCRI y observd que fueron
O de

vados al interior de estas instalaciones, indicando que si estaba segur

ello.
iij) aunado a ello, se tiene la declaracién testimonial de Martin Cristito

Pinares Ochoaq, quien a nivel policial a fojas cuarenta y fres, refiere que entre
los aflos mil novecientos noventa y siete al dos mil tres, se desempeid como

administrador de la Empresa de Transporte Wari Palomino y ademdas es fitular
de los dos escritorios materia de investigacion, conforme se aprecia a fojas

cuarenta y seis, ahade que conoce a Héctor Giraldo Yanez, por que trabaia

como repartidor de encomienda, y fue quien traslado dichos muebles ¢ &
DIVINCRI; agrega, que el dia veintisiete de setiembre de dos mil siete, se
encontraba en las instalaciones del Ministerio PUblico, a fin de poner en
qgue sus muebles habian sicdo

la avutoridad fiscal

conocimiento de

asladados del aimacén de la Empresa de transporte Wari Palominoe a la
DIVINCRI, y fue alli que se enterd que su sobrino Percy Guizado Palomino se
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encontraba en dichas instalaciones prestando su declaracion, es por ello
que lo esper6 fuera de la oficina, en eso observé que un sefior vestico de
civil de gorro azul llamé a alguien indicandole que retirara los escritorios, ‘o
/ que motivd que tome un taxi hasta la DIVINCRI pudiendo observar cémo &l
) procesado Guido Ameérico Choque Ccafnahuire con apoyo de otra persona
subian los muebles a un taxi de placa de rodaje SZ- ocho tres fres ocho, por
lo que optd en seguirlos y como se dieron cuenta lograron que lo pierda ce
vista, no teniendo conocimiento a doénde trasladaron los escritorios;

asimismo, esta version fue ratificada en juicio oral a fojas quinientos freinta.

iv) en cuanto a la pretension de los recurrentes en la que indican que &l

/)* cta fiscal de fojas cinco -donde se deja constancia que en la oficina de
| ‘Robos VI", se aprecia un espacio vacio, lugar en el que se encontraban lcs
scritorios- no fue efectuada con las garantias de ley y por ello carece ce

valor probatorio. A ello, es de indicar que dicha acta fue levantaca

espués de haber culminado la ampliacion de la declaracién de Perc

uizado Palomino, por la cual la sefiora Fiscal Angela Paredes Mendoza se

D

apersond® con los encausados Willy Carmona Paucarmayta vy David Cal
Guerra, donde observd que en la oficina de Robos VI de las instalaciconss ce
la DIVINCRI habia un espacio vacio explicandole estos acusados gue en
sos lugares habia dos escritorios, por lo que al entrevistar al obrero de esta
dependencia, refirid que efectivamente habia ayudado a refirar dos
escritorios, afadiendo que esta acta fue suscrita por la sefora fiscal como

" los acusados, tal conforme se puede apreciar en la declaracién prestaca
por esta funcionaria publica a fojas quinientos tres. Es por ello que la validez
de dicho documento reune los requisitos de forma y fondo que la ley preva

y ademds esta fue reconocida en su contenido y firma por la sefiora Fiscal.

v) de igual forma se tiene la declaracion testimonial de Carles Wilder Sisa

corhuamdn a fojas cuarenta y nueve, quien afirma que el dia veinfisiete
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de setiembre de dos mil siete, realizé un servicio de taxi en las instalaciones

de la DIVINCRI a una persona gruesaq, tez triguena, con huellas de acné en

el rostro, quien se enconfraba nervioso, diciéndole que requeria de sus
servicios para trasladar unos muebles a Belenpampa, no obstante cl iniciar

la marcha le indicd que mejor lo llevara a Ticatica, mirando constantemente
hacia atrds, percatadndose que lo seguian, llegando finalmente a perder a!
automovil, ante esta situacidon esta persona le menciond que no se
preocupara que era policia, llegando finalmente a Belenpampa, donde

¢ dejaron los muebles, afadiendo que las caracteristicas de la persona gquien
(,_,,, tomo el servicio de taxi son las mismas que del procesado Guido Américo
| Choque Ccanahuire, caracteristicas descritas en las generales de lev ce

ste Ultimo a fojas doscientos diez. Asimismo, es de indicar cue esia

\

eclaracién contradice a la de Guido Américo Choque Ccanahuire, guien
refiid que este dia dejé los muebles en la carpinteria de Efrain Quispe

Chihuantito, ubicado en un lugar distinto a Belenpampa.

i) asimismo, en autos obra el acta de verificaciéon a fojcs noventa vy dos,

readlizada en el lugar denominado muebleria carpinteria “Chinuaniifo”,
donde se constata la presencia de dos escritorios uno de color natural y otro
de color caoba, en este acto el testigo Carlos Wilder Sisa Condorhuaman al
ponérsele a la vista los muebles referidos, indicd no reconocerlos como
aquellos que trasladd desde la sede de la DIVINCRI el dia veintisiete de

setiembre de dos mil siete; asimismo, el duefio de la carpinteria Efrain Quisoe

0

Chihuantito, sostuvo que estos muebles recién fueron ftraidos & di

" veintiocho de setiembre del mismo aio en horas de la mafiana por Guico

Ameérico Choque Ccanahuire, indicando que este Ultimo retird un escriforio
que un dia antes entregd el cual era de color rojizo al cual le cambid las
chapas y el frontis por triplay, es por ello irelevante indicar cue &l

ncausado Guido Américo Choque Ccanahuire haya comprado dichos
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escritorios a la testigo Mary Aragén Cataldn por la suma de setenta nuevos

soles, el uno de setiembre de dos mil siete.

vii) que estando a los fundamentos anotados, es de senalar que si bien los
encausados Guido Américo Choque Ccanahuire y Wily Carmonra
Paucarmayta indican que los muebles no fueron entregados por la Empresa
de transportes Wari Palomino, sino que estos fueron comprados a Mary

Aragén Cataldn, siendo asi resulta ilégico e incongruente que Guidc

@ Américo Choque Ccanahuire el dia veintisiete de setiembre de dos mil siete,
en forma apurada, retire de la oficina de “Robo VI", los mencionados

C//' escritorios, ante la inminente constatacién de la autoridad fiscal, ¢ fin de
que estos no sean hallados en el interior de este despacho conce
laboraban los procesados, conforme se detalla en el acta respectiva,
demostrandose por ello con los medios de prueba actuados que dichos
muebles efectivamente provenian de una solicitud corruptora por parte dal
rocesado por Guido Américo Choque Ccafiahuire con la colaboraciéon de
ncausado Willy Carmona Paucarmayta, quien participd ayudando a su co
encausado a ingresar a la oficina de la DIVINCRI los muebles materia ce
investigacion, pretendiendo con el traslado de estos eliminar la prueba de!
acto corruptivo. Siendo asi, este extremo de la sentencia no debe sufrr

variacion alguna por encontrarse arreglado a ley.

/ Quinto: Respecto al encausado David Calle Guerra, si bien se le imouta &l

delito de cohecho pasivo propio, conforme se senald en el ‘ercer

considerando de la presente Ejecutoriq, ello a razon que en su condicion de
Sub Oficial y al encontrarse en la diligencia de ampliacién de manifesiacion

de Percy Guizado Palomino, en las oficinas de la fiscalia el dia veintisiete da

setiembre de dos mil siete, realizé una llamada advirtiendo a Guido Américo
Choqgue Ccanahuire que se iba a redlizar una inspeccion en la oficina ce

“robo VI" de la DIVINCRI en cuanto a los escritorios. Sin embargo, &s cde
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anotar que su comportamiento no cumple con los elementios tipicos del
delito en mencion, ya que este se habia consumado dias antes de realizarse
.,-"dicho diligencia, por lo que al no adecuarse su conducta al supuesto de
cohecho, materia de la presente instruccién, en consecuencic cebe
//disponerse la absolucién del encausado David Calle Guerra, en virtud a o
preceptuado en el articulo doscientos ochenta y cuatro del Cédigo ce

Procedimientos Penales.

DECISION

N
-

-~ Por estos fundamentos: declararon.

.- NO HABER NULIDAD en la sentencia de fecha diez de junio de dos mil
once de fojas quinientos cincuenta y cinco, en el extremo que condenéd a
Guido Américo Choque Ccanahuire (autor) y Willy Carmona Paucarmayia
(cOmplices primarios) por el delito contra la Administracién PuUblica en su
modalidad de Corrupcién de Funcionarios sub tipo cohecho pasivo propic
n agravio del Estado Peruano, a cuatro anos de pena privativa de livertad
uspendida en el plazo de tres anos para el primero de los responscies v
dos por anos de pena privativa de libertad suspendida en el olazo de dos
afos para el segundo, con lo demds que al respecto confiene, en esie

extremo.

Il.- HABER NULIDAD en la misma sentencia en el extremo que condend a

" David Calle Guerra (cémplices primario) por el delito conirc i@

Administracion PUblica en su modalidad de Corrupcion de Funcionarios sup
\ tipo cohecho pasivo propio en agravio del Estado Peruano, a dos afos de
pena privativa de iibertad suspendida en el plazo de dos aios, con o
demds que al respecto contiene, y, Reformdandola ABSOLVIERON de @
acusacion fiscal al referido procesado por el delito y agraviado antes

citados, DISPUSIERON la anulaciéon de los antecedentes policiales v judiciales
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y el archivo definitivo del proceso de conformidad con lo establecido por
Decreto Ley nUmero veinte mil quinientos setenta y nueve; v, los devolvieron.
Interviene el sefior Juez Supremo Santa Maria Morillo por licencia del sefor
Juez Suprem ?os Arenas.-
$.S y

VILLA STEIN X
RODRIGUEZ TINEC

PARIONA PASTRANA

NEYRA FLORES

SANTA MARIA MORILLO

SE PUBLICO

“Dra. PILAR SALAS CAMPOS/ |
UL 2[]13 Secretaria dg la 3ata Penal Permanen
U B J - C E SUPREMA
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