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Lima, treinta de septiembre de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente
el sefor Prado Saldarriaga; el recurso de nulidad interpuesto por el
sefior Fiscal Adjunto Superior, contra la sentencia absolutoria de fojas

oscientos ochenta y tres, del veintiocho de febrero de dos mil once;

y CONSIDERANDO: Primero: Que el representante del Ministerio PUblico
en su recurso formalizaodo de fojas doscientos noventa y seis, alega

/ que el Tribunal de Instancia al absolver a Saucedo Morales argumentd
que el reconocimiento fotogrdfico -fojos doce- redlizado por el
agraviado Wiliams Evert Durdn Saldana, no otorga la certeza de que

aquél sea una de las personas que participaron como sujetos activos

en el delito materia del proceso penal; sin embargo, no tomé en
cuenta que no es por el sdlo mérito de dicho reconocimiento que se
alcanza la certeza de la intervencion del acusado en los hechos
imputados, sino, también por la propia declaraciéon de la madre del

agraviado  -folios nueve y ochenta y uno-, en donde ésta sefiala que

proporcionado, en un inicio nombre distinfo al que posee, para luego
dar el correcto, con lo que se logrd su individualizacidn completa, de
| forma que existe la certeza de que la persona del acusado sea
una de las que junto a ofras dos desconocidas, perpetrd el delito;
cuanto mds si la versidn de dicha testigo, se comrobord en su
verosimilitud a consecuencia de la redlizacién de la inspeccidon ocular
y reconstruccion de los hechos. Segundo: Que segun la acusacion
fiscal de fojas ciento treinta y dos, se imputa a Rosario Martin Saucedo

Morales que el diecisiete de julio de dos mil cinco, como g las
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diecinueve horas, en circunstancias en que Wiliams Evert Duran
Saldana se encontraba transitando por inmediaciones de la via de
Evitamiento Norte y el jirébn Santa Anita, a la altura de la polleria “El
abrozén”, fue victima de asalto y robo por fres sujetos, que al oponer
resistencia uno de ellos le infirié una herida punzo cortante con arma
blanca en el hemotdérax derecho posterior, Io que ocasiond las
lesiones descritas en el reconocimiento médico legal -fojas trece-,
siendo derribado al pavimento, donde le sustrajeron de su bolsillo del

pantaién su billetera con la suma de dos mil nuevos soles, y boleta de

inscripcidén, para después darse a la fuga; que la madre del agraviado
luego de dejar a su hijo en el hospital se constituyé al lugar de los
hechos, por informacién de los vecinos y transeuntes llegd a saber que
uno de los asaltantes vivia en el jirdn Manvel Seocane, que tenia una
fienda y que su madre habia vendido cebolla en el mercado; asi el
procesado fue identificado en un primer momento como César

Saucedo Morales, pero después su madre, Amelia Morales

Chuquiviguel, informé que su hijo no se llamaba César, sino Martin,

habiendo sido reconocido e identificado por el agraviado segun se

aprecia del acta de reconocimiento -fojas doce-. Tercero: Que del

estudio de _attos se advierte que el Colegiado al emitir la sentencia
de grado no redlizéd una debida apreciacién de los hechos
ibuidos al acusado, ni compulsé de forma adecuada los medios de
prueba que obran en este proceso, ademds no actud diligencias
importantes a fin de esclarecer su inocencia y responsabilidad.
Cuarfo: Que el argumento en que se apoya el Colegiado para
absolver al acusado se delimita a la duda razonable -ver fundamento

nueve- creada por la ausencia de verosimilitud en las declaraciones
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del agraviado Williams Evert Duran Saldana al no tener coherencia vy
solidez, ni estar corroboradas con prueba alguna; sin embargo, no se
valord el certificado médico legal nimero dos mil trescientos noventa

uno - L -fojas trece-, el acta de reconocimiento de persona -fojas

doee-, asi como el acta de inspeccidén ocular y reconstruccion de los

hechos -fojas ochenta y tres-; que tampoco se actuaron diligencias
‘importantes con lo que se incurrié en causal de nulidad insubsanable
previsto en el inciso uno del arficulo doscientos noventa y ocho del
Codigo de Procedimientos Penales. Quinfo: Que siendo asi, se hace
necesario la realizacion de un nuevo juicio oral donde se recabard o
siguiente: a) confrontacién entre el acusado y el agraviado estando a
sus versiones confradictorias; b) una pericia psiquidtrica al acusado a
fin de establecer la validez de su testimonio; y c) las testimoniales de
los vecinos del jirdn Santa Anita en donde se cometio el delito -previa
identificacidn- quienes vieron como ocurié el hecho delictivo -segin
manifestacién policial de la testigo Lucia Isabel Saldaia Liovera madre del

- agraviado de fojas nueve-, Sexfo: Que en tal virtud, de conformidad con

recurrida y disponer que en un nuevo contradictorio dirigido por otro
olegiado, se realicen las anotadas diligencias y las demas que sean
ngcesarias para el esclarecimiento cabal de los hechos juzgados. Por
estos fundamentos: declararon NULA la sentencia de fojas doscientos
ochenta y tres, del veintiocho de febrero de dos mil once, que
absolvid a Rosarioc Martin Saucedo Morales de la acusacidon fiscal
formulada en su contrag por delito contra el patrimonio - robo con

agravantes, en agravio de Williams Evert Duran Saldana; Con/__lp-derpc’ns
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que contiene; en consecuencia: ORDENARON se redlice un nuevo
juicio oral por ofra Sala Penal Superior, teniendo en cuenta lo
senalado en los fundamentos juridicos tercero, cuarto, quinto y sexto
de esta Ejecutoria; y los devolvieron.-
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