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PODER JUDICIAL

Inadmisibilidad del recurso de casacidn

La parte recurrente propuso temas para
el desarrollo de doctrina jurisprudencial.
Sin embargo, sus pretensiones no estdn
relacionadas con la reparacién civil. Por
lo tanto, el recurso de casacién debe
ser desestimado.

AUTO DE CALIFICACION DE RECURSO DE CASACION
Lima, veinticuatro de julio de dos mil veintiséis

VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la agraviada Rosa Betty Ballesteros de Toledo contra
la sentencia de vista, del 25 de julio de 2023 (foja 174), emitida por la
Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Superior de Justicia
de Lambayeque, que revocod la sentencia de primera instancia, del
22 de febrero de 2023 (foja 75), expedida por el Octavo Juzgado
Unipersonal del mismo distrito judicial, que condend a Augusto Ernesto
Toledo Casanova como autor del delito contra la vida, el cuerpo vy la
salud, en la modalidad de agresiones contra la mujer e integrantes
del grupo familiar, en perjuicio de la agraviada recurrente, y le impuso
un ano con seis meses de pena privativa de libertad, la cual se
convirti6 a setenta y siete jornadas de servicios comunitarios.
Asimismo, lo inhabilitd por el mismo periodo de pena, conforme al
inciso 11 del articulo 36 de Cddigo Penal, y fijé en S/1000 (mil soles) el
monto de pago por concepto de reparacion civil. Reformdndola en
todos sus extremos, absolvid de la acusacion fiscal al acotado
procesado por el mencionado delito, declaré infundado el
requerimiento de la reparacion civil y dispuso que se anulen los

antecedentes policiales y judiciales; con lo demds que contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
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CONSIDERANDO

I. Argumentos de la casacionista

Primero. La recurrente Ballesteros de Toledo (agraviada) fundamentd
su recurso de casacion excepcional (foja 192), que vinculd a la causal
4 del articulo 429 del Codigo Procesal Penal (en adelante, CPP).

Argumentd, bdsicamente, lo siguiente:

1.1. La sentencia de vista se emitid con manifiesta ilogicidad de
motivacion. No fue verificada con lo establecido en el Acuerdo
Plenario n.° 5-2016/ClJ-116, pues no se tuvo en cuenta que la
sindicacion realizada por la agraviada en contra del procesado
absuelto es verosimil y persistente, y se encuentra corroborada
con lo declarado por diversos testigos, asi como la violencia por
insultos que ejercia el investigado sobre la recurrente, lo que se

ve materializado con el protocolo de pericia psicoldgica.

1.2. Existe ilogica motivacion, pues el Colegiado Superior, respecto a
la reparacidn civil, senald que para su existencia se requiere que
la conducta humana contravenga el orden juridico y, en el caso,
la conducta del acusado no se subsumié en el delito de
agresiones contra la mujer; por lo tanto, no corresponde asignar

responsabilidad civil alguna.
1.3. Postuld los siguientes temas para el desarrollo jurisprudencial:

¢ 3sRealizar un marco conceptual de que es una discusion minima?

¢ 3Si el mentar la madre en la via publica frente a terceros a su

conyugue, denotaria una relacién asimétrica de poder?

Il. El recurso de casacion

Segundo. La doctrina define a la casacidbn como un recurso

extraordinario y limitado. Su procedencia debe ser verificada por las
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causales taxativamente previstas en la ley, cuyo dmbito de
aplicacién comprende la correcta aplicacion del derecho material,
la observancia de las normas del debido proceso y, sobre todo, la
produccion de doctrina jurisprudencial que unifique los criterios de los
Tribunales de justicia. Por ello, conforme al numeral é del articulo 430
del CPP, le corresponde a este Tribunal Supremo decidir si el auto
concesorio del recurso de casacion (foja 227) estd arreglado a

derecho vy, por lo tanto, si concierne conocer el fondo del asunto.

Tercero. Ahora bien, cabe precisar que actualmente (fecha en la que
se evalta en sede suprema el referido recurso de casaciéon interpuesto por
la recurrente) los articulos 427, 429 y 430 del CPP fueron modificados
por la Ley n.° 32130, vigente desde el 11 de octubre de 2024, norma
legal que ha fijado nuevos pardmetros para la calificaciéon y admision
del recurso de casacion, cuya aplicacion al caso se debe ejecutar en
funcion de lo dispuesto por el numeral 2 del arficulo VII del Titulo
Preliminar del CPP. Asi, se aprecia que estamos ante una sentencia
de vista que revoco la sentencia de primera instancia, que absolvid a
Augusto Ernesto Toledo Casanova por el delito de agresiones contra
la mujer e integrantes del grupo familiar (ilicito previsto y sancionado en
el arficulo 102-B, segundo pdarrafo, inciso 4, del Cédigo Penal), cuya pena,
en su extremo minimo, no supera los seis anos de privacion de
libertad. En consecuencia, el ilicito atribuido no alcanza el criterio de
summa poena establecido en el literal b) del inciso 2 del articulo 427
del CPP —la norma para la procedencia del recurso de casacion—, por lo
que, prima facie, el recurso deviene en inadmisible. Sin embargo, el
acceso casacional a esta Sala Penal Suprema solo resultard
habilitado al amparo del numeral 4 del articulo citado, en conexiéon
con el articulo 430, numeral 3, del CPP, referido a la necesidad de

desarrollo de doctrina jurisprudencial.
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Cuarto. Cabe precisar que la apertura al andlisis de este tipo de
casacidon —excepcional— es discrecional y potestativo para este
Supremo Tribunal, y se supeditard a la fundamentacion del tema
propuesto para el desarrollo de doctrina jurisprudencial que se
pretende. Esto es, deben indicarse y justificarse en forma clara y
precisa las razones por las cuales la Corte Suprema ha de emitir el
pronunciamiento respectivo. En tal sentido, se evidencia que la
recurrente interpuso recurso de casacion excepcional —al amparo del
numeral 4 del articulo 427 del CPP—. Por ende, se procederd a efectuar
el control material de este, teniéndose en cuenta la normatividad

senalada en el considerando precedente.

Quinto. En el caso, propuso temas (en forma de preguntas) para el
desarrollo de doctrina jurisprudencial, lo cual resulta amplio e
indefinido —descrito en los items 1.3 de la presente ejecutoria—,
vinculado a la responsabilidad penal del acusado ahora absuelto. No
obstante, este andlisis se agotd debido a que el representante del
Ministerio PUblico no impugné mediante recurso de casacion la
sentencia de vista que revocd la de primera instancia, que absolvid
de la responsabilidad penal al procesado absuelto por el delito de
agresiones contra la mujer e integrantes del grupo familia. Por ello, al
ser competencia del representante de la legalidad lo concerniente a
la responsabilidad penal (y al no haber recurrido ante esta Suprema
Corte), hay impedimento para pronunciarse al respecto, sobre todo si
a la parte perjudicada solo le corresponde formular pretensiones
relacionadas con la reparacion civil (no postuld un tema propio al
respecto). Lo contrario vulneraria el principio acusatorio. Por ello, se

debe desestimar el presente recurso en su totalidad.
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lll. Respecto a las costas

Sexto. El articulo 504, inciso 2, del CPP establece que las costas
procesales serdn pagadas por quien interpuso un recurso sin éxito. No
obstante, de conformidad con lo estipulado en el articulo 497, inciso
3, del CPP, esta Suprema Sala Penal exime del pago de las costas a la
parte agraviada, ya que considera que esta fuvo razones justificadas
para inferponer su recurso de casacion; pero, por los fundamentos

mencionados en el considerando anterior, este fue rechazado.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

I.  DECLARARON NULO el auto concesorio del 17 de noviembre de
2023 (foja 227) e INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto
por la agraviada Rosa Betty Ballesteros de Toledo contra Ia
sentencia de vista, del 25 de julio de 2023 (foja 174), emitida por
la Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, que revocd la sentencia de primera
instancia, del 22 de febrero de 2023 (foja 75), expedida por el
Octavo Juzgado Unipersonal del mismo distrito judicial, que
condend a Augusto Ernesto Toledo Casanova como autor del
delito confra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de
agresiones contfra la mujer e integrantes del grupo familiar, en
perjuicio de la agraviada recurrente, y le impuso un ano con seis
meses de pena privativa de libertad, la cual se convirtio a
setenta y siete jornadas de servicios comunitarios. Asimismo, lo
inhabilitd por el mismo periodo de pena, conforme al inciso 11

del articulo 36 de Cdodigo Penal, y fijd6 en S/1000 (mil soles) el
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monto de pago por concepto de reparacioén civil. Reformdandola
en todos sus extremos, absolvid de la acusacion fiscal al acotado
procesado por el mencionado delito, declard infundado el
requerimiento de la reparacion civil y dispuso que se anulen los

antecedentes policiales y judiciales; con lo demds que contiene.

EXIMIERON DEL PAGO DE COSTAS a la parte agraviada
recurrente por los motivos expresados en el considerando sexto

de esta ejecutoria.

MANDARON que la presente ejecutoria se noftifique a las partes
apersonadas, se comunique al Colegiado Superior de origen y se
archive el cuaderno de casacion por Secretaria de esta Sala

Penal Suprema.

Intervino el senor juez supremo Campos Barranzuela por licencia del

senor juez supremo Prado Saldarriaga.

SS.

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY

AK/jtf
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