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SALA PENAL PERMANENTE

on: RECURSO CASACION N.° 31-2020/PIURA

PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Inadmisibilidad del recurso de casacion
Sumilla. Es patente, entonces, que la

prueba de cargo es sélida y cumple los
requisitos necesarios para enervar la
presuncion de inocencia. No fluye, en
lo mas minimo, una vulneracion de los
requisitos inherentes a una motivacion
constitucionalmente valida. Los
cuestionamientos al testimonio por el
cual la madre se retracta de su denuncia
han sido valida y razonablemente
superados por el Tribunal de Apelacién.

-CALIFICACION DE CASACION-

... Lima, diez de julio de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por el encausa@8GUNDO OSCAR JUAREZ VILLEGAS contra la
sentencia de vista de fojas ciento setenta, dditvégde agosto de dos mil
diecinueve de agosto de dos mil diecinueve, quérotando la sentencia de
primera instancia de fojas sesenta, de veintitrésedero de dos mil
diecinueve, lazondend como autor del delito déolacién sgxual dg megnor de
¢dad con agravantgs en agravio de T.J.J.J. a treinta y cinco afos da pe
privativa de libertad y tratamiento terapéuticd,asno al pago de treinta mil
soles por concepto de reparacion civil; con todadmas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las demadega
corresponde examinar si se cumplen las condiciomescesales
(presupuestos Yy requisitos) del recurso de casacion, conforme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Cédigo Prddesaal.
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RECURSO CAGION N.° 31-2020/PIURA

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se esta anteeunancia definitiva por
un delito grave. Por tanto, se cumplen las exigencias de los ag@stl y 2,
literal b), del articulo 427 del Cbédigo Procesah&eEn efectoprimero, la
pena minima por el delito acusado: violacion sexigainenor de edad con
agravantes: articulo 173, primer parrafo, incisoy2ultimo parrafo, del
Cddigo Penal, segun la Ley 30076, de diecinueveagiesto de dos mil
trece —pena tasada de cadena perpetua—, supeiagesoohvio, los seis afios
y un dia de privacion de libertad; yegundo, se trata de una sentencia
definitiva.

o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse ti@nenido casacional y no
se esta en los supuestosirdémisibilidad del articulo 428 del Codigo Procesal
Penal.

TERCERO. Que la el encausadoarez Villegas en su escrito de recurso de
casacion de fojas ciento ochenta y uno, de di¢eisie setiembre de dos mil
diecinueve denuncio los motivos de casacion de inobservancia de precep
constitucional (presuncion de inocencia y motivaciarticulos 2, numeral
24, literal e y 139, numeral 3, de la Constituci@gnforme al articulo 429,
incisos 1y 4, del Cddigo Procesal Penal.

o Aleg6 que la madre de la agraviada expreso en juicicsqueja le dijo que
con quien tuvo relaciones sexuales fue con su erslonpque las muestras de
sangre humana no se han acreditado eran de laiadgaasi que el semen
encontrado le corresponda; que existe discordagmige 0 que sefaldé un
policia y el mérito de la denuncia; que la prueleaical no se realizd
conforme lo exige la Guia de Evaluacion Médico lLegae la version de la
agraviada carece de detalles.

CUARTO. Que es de aplicacion el articulo 428, apartadttéal a), del
Caddigo Procesal Penal. El recurso carece maniffesite de fundamento.

« Es evidente que la agraviada precisé con detallesolacion de que fue
victima por el imputado —contiene aportes que puoedalificarla de
declaracion circunstanciada—. Este, ademas, espiopadre, con el cual no
tenia animadversion previa. Asimismo, los hechos dsnunciaron
inmediatamente, pues la menor se los narré eseanibana su madre, asi
como la nifia fue conducida al Hospital donde leeham una intervencion
guirdrgica como consecuencia del ataque sexuaju# se acredita con la
pericia médico legal —de ahi que es patente ldealy mérito acreditativo de
dicha prueba—. Finalmente, el protocolo de perigmsicologica
correspondiente dio cuenta de la afectacion ematefa agraviada.

o Es patente, entonces, que la prueba de cargo e solcumple los
requisitos necesarios para enervar la presuncion irseencia. El
razonamiento del Tribunal es conforme con las exigs del Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116. Las reglas del juicio dehbeque exige la garantia
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antes indicada han sido cumplidas: prueba legalela inculpatoria

suministrada por la acusacion, prueba plural catade entre si, prueba
licita y prueba suficiente. De otro lado, no flugs lo mas minimo, una
vulneracion de los requisitos inherentes a unavacithn constitucionalmente
valida (motivacion omitida, motivacion incompletaptivacion insuficiente,

motivacion impertinente motivacion vaga o geneérimativacion hipotética

y/o motivacion irracional —contra las leyes de dgi¢a, las reglas de la
experiencia o los conocimientos cientificos—). Losestionamientos al
testimonio por el cual la madre se retracta deeswicia han sido valida y
razonablemente superados por el Tribunal de Apeiaci

PODER JUDICIAL

QUINTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicaciomrtosulos 497,
apartados 1y 3, y 504, apartado 2, del Codigod3aid®enal. Debe abonarlas
la parte recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararorNULO el auto de fojas doscientos ocho, de
siete de noviembre de dos mil diecinuevdNADMISIBLE el recurso de
casacion interpuesto por el encausa®8GUNDO OSCAR JUAREZ VILLEGAS
contra la sentencia de vista de fojas ciento satelat veintitrés de agosto de
dos mil diecinueve, que confirmando la sentencigpdmera instancia de
fojas sesenta, de veintitrés de enero de dos euirdieve, lacondeno como
autor del delito deviolacion segxual de menor de e¢dad con agravantgs €n
agravio de T.J.J.J. a treinta y cinco afos de menativa de libertad y
tratamiento terapéutico, asi como al pago de &eit soles por concepto de
reparacion civil; con todo lo demas que al respectmtiene. Il.
CONDENARON a la parte recurrentd pago de las costas del recurso, cuya
ejecucion correspondera al Juzgado de la Inveshigadreparatoria
competentelll. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de Origen
para los fines de IeYHAGASE saber a las partes procesales personadas en esta
sede suprema.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CSM/abp




		2021-04-09T20:02:22-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-04-15T13:50:21-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-04-15T16:19:26-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-04-16T17:11:00-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-04-18T15:23:59-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-04-21T14:21:46-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




