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Lima, siete de octubre de dos mil diez.-

J" VISTOS; interviniendo como ponente el
l senor Lecaros Cornejo; el recurso de nulidad interpuesto  por el
\ PROCURADOR PUBLICO contra el auto superior de fojas seiscientos veintidds,
N ' del siete de julio de dos mil nueve, en los extremos que declaré fundada la
excepcion de prescripcion por delito contra la Administracién Publica, en

su modalidad de abuso de autoridad, a favor de Mario Camilo Pickman
v/_‘_\\L\eén Y no haber merito para pasar a juicio oral contra el citado imputado,
Ev‘q Hortencia Almonte de Mercado y Amparo Teodora Montes Lierena por
delito contra la Administracion Publica, en su modalidad peculado, en

'"W\) agravio del Estado - Ministerio de Educacion; de conformidad en parte

/ con el dictamen del sefior Fiscal Supremo en lo Penal: y CONSIDERANDO:

\\,\ Primero: Que la PARTE CIVIL en su recurso formalizado de fojas seiscientos
/

/1'-;\\» Cuarenta y uno alega que el delito de abuso de autoridad no prescribid

[ porgue es de naturaleza continuada y recién cesd a fines del afo dos mil
seis; que el delito de peculado se probd con el acta de arqued de caja y
el dictamen pericial contable que concluyé que existio un faltante
ascendente a doscientos ochenta y cinco nuevos soles con cuatro
centimos; que los acusados Mario Camilo Pickman Ledén, Eva Hortencia

~ Almonte Mercado y Amparo Teodora Montes Lierena le entregaron cien
/ nuevos soles a Braulio Bustos Aparicio en calidad de préstamo, a pesar de
que no estaban facultados para disponer de los fondos del Centro
| Educativo Ludwing Van Beethoven: que las acusadas Eva Hortencia
/) Almonte Mercado y Amparo Teodora Montes Llerena realizaron pagos por
{ »un monto de freinta y ocho mil trescientos setentiun nuevos soles con
sesenta y tres céntimos y pretendieron justificarlos con declaraciones

f/ juradas. Segundo: Que los hechos imputados al acusado Mario Camilo

;’:\_ Pickman Leodn -referidos al delito de abuso de autoridad- ocurrieron del dos mil
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tres a dos mil seis —en tanto se calificé como delito continuado en el dictamen

dieciocho y quinientos noventa y siete, respectivamente; que la conducta

fue tipificada en el primer parrafo del articulo trescientos setenta y seis del

fiscal y resolucion de fojas quinientos sesenta y nueve y quinientos setenta y siete,
respectivamente-, segin se aprecia de g denuncia, del auto de
procesamiento penal y acusacion de fojas trescientos cinco, trescientos

Caodigo Penal, que establece una pena no mayor de dos anos. Tercero:
\Que el inciso tres del articulo ochenta y dos del citado Cddigo prescribe
- que en el delito continuado el plazo de prescripcidon de la accién penal
comienza cuando término la actividad delictiva: dos mil seis para el caso
concreto; que la prescripcion ordinaria para el delito de abuso de

‘ ) autoridad opera cuando ha transcurrido un tiempo igual al méximo de la

"~

\ " pena fijada en la ley para el delito —dos afos para el tipo penal de abuso de

}, /‘\ autoridad-, no obstante al existir actuaciones judiciales y del representante

'\ del Ministerio PUblico, necesariamente el plazo prescriptorio se interrumpe y
para que la accién liberadora del tiempo extinga la accién penal debe
adicionarse un tiempo igual a la mitad del plazo ordinario de prescripcion -
un ano- como lo estatuye el Ultimo parrafo del articulo ochenta y tres del
Cddigo Penal. Cuarto: Que, en ese contexto, a la fecha ha sobrepasado el
plazo ordinario y extraordinario de prescripcion establecido en la norma

/\ sustantiva para el delito imputado, extinguiéndose la accién penal
\ jercitada en la presente causa contra el citado imputado. Quinfo: Que,

/ L /:or otro lado, el Fiscal Superior por dictamen de fojas quinientos novenia y
siete, del diecinueve de mayo de dos mil nueve, declard no haber meérito

Para pasar a juicio oral contra Mario Camilo Pickman Leon, Eva Hortencia

Almonte Mercado y Amparo Teodora Montes Llerena por delito contra la

Administracién Publica, en su modalidad de peculado, en agravio del

Estado -Ministerio de Educacion porque estimd que no se encontraba
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acreditada la culpabilidad, no obstante el Fiscal Supremo por dictamen de
fojas nueve, del cinco de octubre de dos mil nueve —del cuadernillo formado
ante esta instancia-, discrepd con la opinién de su inferior en grado vy
declaré insubsistente ese pronunciamiento Fiscal. Sexto: Que es de resaltar
que el Ministerio PUblico, a nivel institucional, est& regido por el principio de
unidad en la funcién y dependencia jerdrquica, de suerte que, en estos
Casos, prima el parecer del Superior Jerdrquico y si éste no coincide con la

posicion no incriminatoria del Fiscal inferior, no existe posibilidad juridica

/stzwe el organo jurisdiccional dicte una resolucion de conclusion del

prqceso pues por mandato legal el Ministerio Publico tiene la facultad de
la persecucién penal -y debe hacerlo cumpliendo con las disposiciones legales
y procedimientos previstos por ley y sin adoptar otros no sefalados en el
ordenamiento juridico-procesal penal gue motiven la vulneracion de derechos y
garantias fundamentales-, en tanto es el que asume la funcidn acusatoria
como organo auténomo de derecho constitucional reconocido por el
articulo ciento cincuenta Yy ocho y ciento cincuenta y nueve del Cdodigo
Politico; que en el caso concreto el Fiscal Supremo sefald lo siguiente: (i)
que existe deficiencia en las investigaciones, pues sélo se recabd el acta
de arqueo de caja y el informe pericial de parte; (i) que el informe pericial
contable se realizdé con limitaciones porgue no se entregd a los peritos los
documentos necesarios para establecer la existencia o no de
iregularidades; (i) que tampoco se observa pronunciamiento de la
Contraloria General de Ia Republica o del érgano de Control o Auditoria
Interna del Ministerio de Educacion; (iv) que en el dictamen del Fiscal
Superior no se individualizd los cargos que se imputan a los acusados Eva
Hortencia Almonte Mercado y Amparo Teodora Montes Llerena por delito
de peculado y no hacen referencia al encausado Mario Camilo Pickman

Ledn, a pesar de que fue acusado por ese tipo legal; que por tanto, es
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necesario que se amplie la instruccion por treinta dias para que se realice
un peritaje contable. S$étimo: Que los argumentos expuestos por el
representante del Ministerio PUblico no evidencian trasgresiéon de derechos
fundamentales de los sujetos procesales. Por estos fundamentos: .
Declararon NO HABER NULIDAD en el auto superior de fojas seiscientos
veintidés, del siete de julio de dos mil nueve, en el extremo que declard
fundada la excepcién de prescripcion por delito contra la Administraciéon
Pdblica, en su modalidad de abuso de autoridad, a favor de MARIO
CAMILO PICKMAN LEON. Il. Declararon NULA la misma resolucion en cuanto
declaré no haber merito para pasar a juicio oral contra MARIO CAMILO
PICKMAN LEON, EVA HORTENCIA ALMONTE MERCADO y AMPARO TEODORA
MONTES LLERENA por delito contra la Administracion Publica, en su
modalidad peculado, en agravio del Estado-Ministerio de Educacion:
MANDARON ampliar ia instruccidn por treinta dias para que se realice una
pericia contable; con lo demds que dicha resolucion contiene y es materia

del recurso; y los devolvieron.-
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