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/ Lima, veintiséis de noviembre de dos mil diez.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto
por el encausado Miguel Angel Uallahui De La Cruz conifra la
sentencia de fojas dogciem‘os sesenta y seis, del veintiséis de abril de
dos mil diez. que lo condené como autor del delito confra el

Z Patrimonio en l& modcﬂ}dcd de robo agravado en grado de
tentativa en per;uncno de Javier Andrés Seminario Olazébal a siste
anos de p nc pnva’nvc de libertad; interviniendo como ponente el
sefior S ’Fo Moﬂa Morillo; y CONSIDERANDO: Primero: Que el

encou&ﬁdo UO"QhUI De La Cruz en su recurso formalizado de fojas
dosgemos ochen’rc y cuatro alega gue su acogimiento a la

S,

usiépf anticipada no es impedimento para que el Tribunal

a h&t’los medios de prueba y lo absuelva de la acusacién fiscal,
de ser el caso; que existi® una mala calificacién del tipo penal de
robo agravado, pues en la sustraccion de1'lconguro no empled la

violencia sino que se produjo un simple drrebato, conforme lo narrdé

el agraviado Seminario Olazdbal en sede policial; que, siendo asi, los

' hechos configuran el delito de hgr’ib agravado, razén por la cual

antes del inicio del juici{g‘.bral so[iﬁité que se efectie un control de la

, acusacién fiscal para QUe varie la cdlificacién juridica. Segundo:

Que, segun la acusdcion fiscal de fojas ciento noventa y cuatro, el

dos de mayo de- )dos mil nueve, a las diecinueve horas
aproximadamente, cuondo el agraviado Seminario Olazdbal

transitaba por la cuadra siete de la avenida Maridtegui del distrito

<\je Atfe Vitarte en compafia de una amiga, fue interceptado por
-]
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una mototaxi conducida por Nelson Abate Luciano -quien fue
condenado como autor del delito de robo agravado, pero no interpuso recurso

de nulidad- de la cual descendié el encausado Llallahui De La Cruz y
le arrebaté violentamente el maletin tipo “canguro” que portaba en
la cintura conteniendo la /,SVL‘JmCI de quinientos nuevos soles y un
teléfono celular, para luego abordar nuevamente la motocicleta y
darse a la fugd: que el citado agraviado opté por perseguiros y
logré alconzdrlos, produciéndose un forcejeo y fue agredido
ﬁsicomen’re’:iconforme se corrobora con el Certificado Médico Legal
de fo;os ffeinfc y seis, y en esos momentos los citados enccuscdos
fuerop( lm‘ervenldos por personal policial que realizaba potrullcje por
la ;or‘ré: TercerO' Que la sentencia condenatoria se’ dicté al amparo

el mﬁq;ﬂb cinco de la Ley nUmero veintiocho mll ciento veintidds,
que regula el instituto de la conclusién anticipada del debate oral
por haber aceptado el encausado Llallahui De La Cruz -con la
anuencia de su defensa técnica--'ser autor del delito materia de
acusacién fiscal; que esta aceptacién tiene como efecto procesal

oncluir el juicio oral y Ia ex@edlcron de una sentencia conformada.

varto: Que la admisién de corgos por el referido encausado se
efectué en forma expresa, libre, inequivoca e informada como
requisito necesario para destruir el principio de presuncién de
inocencia consagrado en la Constitucidn Politica del Pery, referido a

la necesaria demostracién de culpabilidad -por lo que sélo cabe
examinar la correccién juridico penal de la subsuncién tipica y de la medicién de

la pena-; que la Ley antes acotada sefiala la necesidad de que exista

una acusacién formal que describa con claridad la conducta
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atribuida al imputado, con el fin de circunscribir no solo el objeto del
proceso, sino también de que aquél comprenda los hechos que
habrd de admitir, al igual que la naturaleza y los efectos de la
conclusiéon anticipada, én cuanto importa una renuncia al juicio oral,
lo que se cumpli¢ en el caso de estudio. Quinto: Que, en este
sentido, la consjdéracién"de los factores para la determinacién del
juicio de culﬁabnhdcd es una facultad propia de los Jueces de
meérito, porxfé que ‘Mo es procedente la impugnacién sobre dicha
cuestlon_/cuondo el recurrente admitié libremente su participaciéon

I

en el Qet:ho punlble que, de ofro lado, la cdlificacién juridica es

corcegjo y, Io sentencia contiene una yohvocnén I6gica y'

l&é’a\meme sobre la declaracién de resp/aﬁsabmdad asi como la
esp&e}h punitiva, en funcién a las corcctens’nccs del caso concreto
como la forma de participacién y grodo de ejecucién del delito,
pues el Certificado Médico Legcl/dé fojas treinta y seis acredita que

agraviado Seminario Olczabcl Bresenté “herida cortante en borde
interno tercio distal Q@ muslo. derecho y herida cortante no suturada
en dorso de mano derecho ocasionado por agente con punta y/o
filo, asi como escond.tlones en regién escapular izquierda y hombro
derecho”. Por estos fundamentos: declararon NO HABER. NULIDAD en
la sentencia de fojas doscientos sesenta y seis, del veihﬁséis de abril
de dos mil diez, que condend a Miguel Angel Liallahui De La Cruz
como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de robo
agravado en grado de tentativa en perjuicio de Javier Andrés

Seminario Olazdbal a siete afios de pena privativa de libertad; con lo
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demds que al respecto contiene y es materia del recurso; y los =

devolvieron.- .
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