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CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA R.N.N°3517 - 2012
DE LA REPUBLICA LIMA NORTE

PODER JUDICIAL

Lima, catorce de marzo de dos mil trece.—

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por
el FISCAL ADJUNTO SUPERIOR DE LIMA NORTE y por la PARTE CIVIL —MARiA
ELENA TELLO HERRERA— contra la sentencia conformada de fojas trescientos
cuarenta y dos, del dieciséis de mayo de dos mil doce, que condené a Yojan
Fernandez Costarreal como autor de los delitos de homicidio en agravio de Erick
Yonan Bustamante Tello y de tenencia ilegal de armas de fuego en agravio del
Estado a la pena total de doce afios de privacién de libertad y al pago de

incuenta mil nuevos soles por concepto de reparacion civil a favor de los
rederos legales de Erick Yonan Bustamante Tello y de tres mil nuevos soles
por similar concepto a favor del Estado.
Interviene como ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que el sefior Fiscal Adjunto Superior en su recurso formalizado de
fojas trescientos ochenta y uno alega que solicité treinta afios de pena privativa
de libertad por delito de homicidio calificado. Empero, el Tribunal Superior
condeno al acusado Fernandez Costarreal por delito de homicidio simple no
obstante que tenia una rencilla con el agraviado Bustamante Tello, quien
mantenia una relacién sentimental con su ex conviviente, por lo que, impulsado
por el odio que le tenia, se premunié de un arma de fuego, previamente
adquirida, ubicé al agraviado, lo persiguié y le dispar6 tres veces. Acota que esa
conducta tipifica la circunstancia agravante de ferocidad.

La parte civil en su recurso formalizado de fojas trescientos cincuenta y siete
sostiene que el delito perpetrado es el de homicidio calificado pues el imputado
actué con extrema ferocidad, por lo que debe anularse la sentencia venida en
grado. Ademas pide se eleve al doble la reparacién civil fijada a su favor porque
la sefialada por el Tribunal es infima en atencién al dafio causado.

SEGUNDO. Que de la acusacion fiscal de fojas doscientos cincuenta y cinco se
advierte que el encausado Fernandez Costarreal atacé al agraviado valiéndose de
un arma de fuego, que utilizé para dispararle en tres oportunidades, luego de lo
cual se dio a la fuga; hecho ocurrido el veintinueve de mayo de dos mil once,
como a las cero horas con treinta minutos, en las inmediaciones de la avenida
Nifios Martires — Tercer Sector del distrito limefio de Independencia. E1 movil
del delito fue la célera que sintié al observar a su ex conviviente Katy Bruno
abrazandose y besandose con el agraviado Bustamante Tello. Estima la Fiscalia
que el imputado actud con crueldad. :
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TERCERO. Que el acusado y su defensor en el acto oral —acta de fojas trescientos
treinta y cuatro y trescientos treinta y cinco— aceptaron la responsabilidad penal y
civil por los hechos objeto de acusacion fiscal. No se cuestiond la calificacién del
delito contra la vida. En cuanto a la pena, el defensor pidi6 se tenga en cuenta
que el imputado contaba con veintitun afios de edad, su confesién sincera y su
arrepentimiento. En lo atinente a la reparacién civil solicité se valore su
capacidad econémica.

CUARTO. Que la acusacion fiscal incorpora como dato importante que el

. \imputado actué impulsado por la cdlera al ver a su ex conviviente abrazandose y
esandose con el agraviado. Este movil, unido al hecho que el acusado atacé al

graviado con un arma de fuego, a quien persiguié y efectudé contra él tres

disparos a corta distancia, ocasionandole la muerte, constituyen la modalidad de

‘crueldad’.
El /Tribunal Superior, en cambio, estim6 que el imputado no actué sin moévil
aparente y por el solo placer de matar, sino que lo hizo por venganza.

QUINTO. Que el homicidio por crueldad como circunstancia agravante se refiere
al hecho de causar la muerte de una persona haciéndola sufrir en forma
—\/—><inexplicable e innecesaria. Es un delito de tendencia interna intensificada, en
cuya virtud al agente no so6lo lo guia y motiva el querer matar a la victima sino
que también el firme deseo de que sufra intensos dolores antes de su muerte.
El homicidio por ferocidad —sobre el que ha incidido la motivacién de la
sentencia recurrida—, de un lado, requiere que el sujeto activo mate a una persona
sin motivo ni mévil aparentemente explicable —falta un mévil externo y denota
un desprecio por la vida humana—; de otro lado, la ferocidad también se presenta
cuando el agente actiia con ferocidad brutal en su determinacién homicida —actia
por causas futiles y nimias o insignificantes, lo que denota insensibilidad
extrema—.

SEXTO. Que, en uno u otro caso, el factum de la acusacién —aceptada por el
imputado y su defensa— no permite subsumir la conducta del primero en las
circunstancias de crueldad o de ferocidad. El imputado disparé al agraviado en
tres oportunidades consecutivas, quien murié cuando era trasladado a la Clinica
Jesus del Norte; no prolongé la muerte del agraviado innecesariamente ni buscé
de propdsito que la victima sufra intensos dolores antes de morir. El mévil del
delito fueron los celos y el resentimiento que el imputado tenia contra el
agraviado por sus vinculos amorosos con su ex conviviente; no se trata, pues, de

un motivo inexistente o de una causa futil o insignificante, sino de un
-
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sentimiento, ciertamente negativo y reprochable, que lo determiné a eliminar a
quien era el centro de atencidn y vinculo amoroso de su ex conviviente.

SEPTIMO. Que es de aclarar que si bien se trata de una conformidad procesal en
la que incluso el acusado no cuestiono la tipificacién, como no se alterd el factum
acusatorio y la calificacién juridico penal del hecho objeto del proceso esta
sometida al principio de legalidad penal, de raigambre constitucional, cuyo
cumplimiento le esta impuesto al juez, es factible acudir al principio iura novit
curia, sin que ello importe concurrentemente una vulneracién del principio
acusatorio por cuanto existe identidad del bien juridico vulnerado en linea
descendente entre el titulo acusatorio y el titulo condenatorio.
En esta institucién procesal el tnico limite razonable es que el juez no puede
imponer —sea cual fuere el fundamento de la acusacién— una pena mas grave que
a solicitada por el fiscal, descontando la atenuacién excepcional por
conformidad procesal —no tendria sentido y se negaria su légica premial si el
Juez, al amparo del principio de legalidad de las penas, pueda imponer una pena
as grave, pues para ello debe rechazar la conformidad y dar lugar a un juicio
ontradictorio—.

OcT4Vvo. Que para los efectos de la determinacién de la pena es de tener en
cuenta que si bien el imputado, de veintitin afios de edad —no es, por tanto, sujeto
de responsabilidad restringida—, admitié los hechos desde el primer momento,
ataco a la victima con un arma de fuego, que habia adquirido un mes o un mes y
medio antes de los mismos en “Las Malvinas”, y con la cual, a corta distancia,
efectud tres disparos. También cabe tener presente el mévil censurable de los
celos, lo que importa imponer una pena superior al minimo legal. Asi las cosas,
la pena que merece por el delito de homicidio es de ocho afios de privacién de
libertad.

NOVENO. Que el imputado, en concurso real con el delito de homicidio simple
cometié el delito de tenencia ilegal de armas de fuego —extremo no cuestionado
recursalmente: cuya pena concreta es de seis afios—, por lo que es de aplicacion el
articulo 50° del Cédigo Penal, modificado por la Ley ntimero 28730.

La pena total y tinica entonces es de catorce afios de privacién de libertad, a la
que debe restarse la atenuacion excepcional por conformidad procesal, conforme
al Acuerdo Plenario Nimero cinco guién dos mil ocho oblicua CJ guién ciento
dieciséis: el maximo de reduccidn de la pena es de un séptimo —en este caso, dos
nos de pena privativa de libertad—. Por tanto, la pena final seria de doce afios de
rivacion de libertad, que es la impuesta al imputado, aunque por reglas de
eterminacion erréneas.
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DEcImo. Que la parte civil también recurrié. Mas alla de cuestionar el titulo de
condena —lo que es inadmisible porque su legitimacion se circunscribe al objeto
civil-, pide se incremente al doble la reparacion civil fijada en la sentencia para
ser concordante con el dafio causado. La Fiscalia solicitd treinta mil nuevos
soles por concepto de reparacién civil, pero el Tribunal Superior la fijé en
cincuenta mil nuevos soles, y la parte civil no incorporé pretension alternativa,
por lo que no cabe modificar la suma fijada en sede superior.

DECISION

Por estos fundamentos; de conformidad con las conclusiones del sefior Fiscal
Supremo en lo Penal: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia
conformada de fojas trescientos cuarenta y dos, del dieciséis de mayo de dos mil
doce, en el extremo recurrido que condené a Yojan Fernandez Costarreal como
autor del delito de homicidio en agravio de Erick Yonan Bustamante Tello a la
pena total de doce afios de privacién de libertad —la pena parcial debe ser de ocho
afios de privacién de libertad (y no de seis afios de privacién de libertad como se
consigno en este fallo), pero la pena final o total con arreglo al articulo cincuenta
del Cddigo Penal y al descuento de dos afios por conformidad procesal, es de
doce afios de privaciéon de libertad— y al pago de ci‘n{:uenta mil nuevos soles por
concepto de reparacién civil a favor de los herederos legales de Erick Yonan
Bustamante Tello; con lo demas que dicha sentencia dpntiene y es materia del
recurso. DISPUSIERON se remitan los autos al Tribunal\de origen para los fines
legales correspondientes. Hagase saber a las partes personadas.-

Ss.
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