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Lima, ocho de julio de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente el
senor Lecaros Cornejo; el recurso de nulidad interpuesto por el
PROCURADOR PUBLICO ANTICORRUPCION DESCENTRALIZADO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE AYACUCHO conira la sentencia de fojas ochocientos cuarenta

os, del nueve de abril de dos mil diez; de conformidad con el dictamen
del‘sefor Fiscal Supremo en lo Penal, y CONSIDERANDO: Primero: Que |a
PARTE CIVIL en su recurso formalizado de fojas ochocientos sesenta y tres
glega que el informe preliminar determind que el acusado Manuel Juan
Dios Palominoe Mendoza utilizé ilegaimente los maoteriales de
/S?nstruccién de la edificacion de los Centros Educativos Miraflores y San
F/rcmcisco: que los dictdmenes periciales establecieron que se desconocia

la ubicacidon de treinta y siete varillas de fiero de construccion y
frescientas veinte bolsas de cemento valorizadas en dos mil ochocientos
setenta y cuatro nuevos soles con diez céntimos. Segundo: Que se imputa

a los acusados MANUEL JUAN DE DIOS PALOMING MENDQOIZIA, RODOLFO
AUGUSTO SOLIS GONZALEZ v LUCIO RAUL MALDONADO QUISPE, Ingenierc

Residente y Responsable de Obra, Director de la Unidad Operativa y
Responsable Administrativo de la Unidad Operativa de Valle Rio Apurimac,
redpectivamente, haberse apoderado de freinta y siete varillas de fierro de
conjtruccion y trescientas veinte bolsas de cemento valorizadas en dos mil
ochpcientos setenta y cuatro nuevos soles con diez céntimos, que
pondian a la ejecucion de ias obras: Centro Educativo San Francisco
y Miraflores, hecho ocurrido el vei.nﬁuno de enero de dos mil dos. Tercero:
Que en el expediente no se encuentra acreditada la culpabilidad del
acusado PALOMING MENDOZA por el delito de peculado doloso; que, en

efecto, en cuanto a las treinta y siete varillas de fierro de construccién, se

encuentran custodiadas en el almacén de “Sivia” de la Pro i tidad
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agraviada como se concluyé en el informe de fojos cuatrocientos noventa
y cinco emifido por el almacenero Oscar Arones Ccance; que €s de
acotar que éste Ultimo aseverd que el inculpado Lucio Rad! Maldonado
Quispe le entregd dicho material que correspondia al saldo que quedd de
la edificacién del Centro Educativo Miraflores; que ese informe se

orrobora con la nota de entrada de almacén de fojas cuatrocientos
noventa y seis, donde se dejé constancia de la entrega y recepcién de

esos bienes. Cuarfo: Que tampoco se encuentra acreditada la

culpabilidad del imputado Palomine Mendoza por las trescientas veinte

olsas de cemento; que, en efecto, el inculpado absuelto RODOLFO

_/iuous o Solis EspINOsA, en sede judicial a fojas ochenta y siete, aseverd que
cuandlo se culmind la edificaciéon de las obras: Centro Educativo San
Francisco y Miraflores, quedd un saldo de bolsas de cemento que se
devolvid d los proveedores para qué las comercialicen y posteriormente
devuelvan el cemento fresco; afiade que ese pacto se decidid previd
acuerdo con las autoridades correspondientes; que en el juicio oral a fojas
cuatrocientos cincuenta y dos, agregd que la proveedora Rosa Vega de
Mendoza no quiso restituir las bolsas de cemento porque la entidad
agraviada mantenia una deuda con su establecimiento comercial por el

suministro de materiales de consiruccién; gue dicha versién coincide con

la declaracidn del acusado absuelto LUCIO RAUL MALDONADO QUISPE, quien
en el juicio oral a fojas cuatrocientos cuarenta y cinco, narrd que después
ue concluyeron las obras: Centro Educativo San Francisco y Miraflores,
fon las bolsas de cemento que sobraron a la proveedora Rosa
ega de Mendoza porque se estaban malogrando y ésta se comprometié
a comercializarla y devolver el cemento fresco, no obstante,
posteriormente se negd a restituir el material porque la entidad agraviada

le adeudaba una suma de dinero por la venta de diversos materiales de

==



SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N°2171 -2010
AYACUCHO

-3-

construcciéon; gue ambas explicaciones coinciden con las declaraciones
del acusado MANUEL JUAN DE DIOS PALOMING MENDOIZA, quien en el juicio oral
fojas ochocientos diez, expresd que cuando se culmind las obras las obras:
Centro Educativo San Francisco y Miraflores, sobraron ciento veinte bolsas
de cemento que se estaban malogrando porqué habian transcurrido
proximadamente seis meses; que, en ese contexto, coordind con las
joridqdes de la localidad vy sus coimputados absueltos Rodolfo Augusto

- Solis Gonzales y Lucio Rall Maldonado Quispe para devolver ese material
a la tienda proveedora de bienes de construccion para que o

_ //’ erciaglice y posteriormente reintegre el mismo, no obstanie, la
abostecedora Rosa Vega de Mendoza se negd a devolver las bolsas de
cemento porque la entidad agraviada conservaba una deuda por el
abastecimiento de diversos materiales; anade que administrativamente no
estd permitido el uso del material de esa manera, sin embargo 1o hizo con

el objetivo de salvaguardar el cemento, pues en caso contrario le habrian
imputado responsabilidad por no haber adoptado las medidas correctivas
para salvar el mismo; que, dentro de ese contexto, no se aprecia en la

conducta del presunto agente infractor el elemento subjetivo: la intencidn

el inculpado Manuel Juan De Dios Palomino Mendoza de obtener una
entaja o aprovecharse dolosomente de los bienes del Estado para
obtener un beneficio para él o para otro. Quinfo: Que por lo demds, los
mhformes periciales de fojas quinientos ochenta y seis y seiscientos
eintiuno, _respectivamente, concluyeron que los Centros Educativos
res y San Francisco se encuentran terminados vy operativos y su
dificacion es de regular calidad; que en el primer examen se sostiene
que habria un faltante de mil setecientos nueve y cuatro mil setecientos
cuarenta y siete nuevos soles, sin embargo, expresaron los peritos en el

\ juicio oral a fojas seiscientos cuarenta y dos que no Consideroror]ﬁlosfoidos
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de materiales de construccidn y dentro de los que se encontraria el
faltante de dinero; anaden que las obras readlizadas reflejon el

presupuesto asignado para su ejecucion, y el saldo de dinero, estaria

cubierto con los materiales sobrantes, asi como indicaron que el monio
gue se detectd como faltante de la valorizacion total es normal, pues el
argen no es mucho; que el segundo examen concluyd gue el proyecto
estaba sobredimensionado porque sobré materiales en las obras, lo que
indica que se ejecutd con mucha eficiencia y que la ireguloridad
.respec‘ro a los préstamos del material a otras obras nuevas o a tiendas
comerciales son irregularidades administrativas; que en el juicio oral a fojas
eiscientos cuarenta y cinco, expresaron los peritos que las obras se
ejecutaron con mucha eficiencia y sobré materiales de consiruccion,
como cinco millares de ladrillos, sesenta y cuatro kilos de fierro, veinte
varillas de fierro, setenta y cuatro kilos de alambres y otros e indican que se
prestd cementé a otra edificacién de la misma entidad agraviada. Sexto:
Que la declaracién del acusado Manuel Juan De Dios Palomino Mendoza
en el proceso es congruente vy sin variacién y pronuncié respuestas simples

y satisfactorias a las cuestiones planteadas: que ocurrié con las bolsas de

cemento de las obras: Centros Educativos Miraflores y San Francisco; que,
en ese sentido, la sospechosa actuacidn ha sido justificada
razonablemente por el mismo y lo esencial, se corrobord probatoriamente
por elementos gjenos. $épfimo: Que, en consecuencida, de la valoracion

onjunta acervo probatorio no se logra un convencimiento pleno de

cul ilidad del acusado Manuel Juan De Dios Palomino Mendoza por
comisidn del delito de peculado —conviccidn ineludible para estimar
na sentencia condenatoria—, pues el andlisis detallado de los elementos
de juicio hacen rebatible el juicio de reproche del Fscal y explican la

surda

sospechosa actuacién del inculpado —que no es racionalmente |

.',/
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e inverosimil en terminos de posibilidad—, o que impide construir o fundar
un juicio de reproche mds alld de toda duda razonable —que exige que la
prueba se establezca por encima de cualqguier duda—; que, por tanto, es
pertinente confirmar el fallo absolutorio. Por estos fundamentos: declararon
NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas ochocientos cuarenta y dos,
del nueve de abril del dos mil diez, que absolvid a MANUEL JUAN DE DIOS
PALOMINO MENDOZA de la acusacidn fiscal formulada en su confra por
delito contra la Administracion Publica —trafico ilicitc de drogas— en
agravio del Estado; con 1o demds que dicha sentencia contiene y es
materia del recurso; y-4os devolvieron.-
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