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RECURSO CASACION N.° 1043-2022/EL SANTA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Bien concedido
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Sumilla: En el recurso de casacion se cuestiona la decisgjrecto de
la institucion de la reparacion civil con vulneratidel articulo 12,
apartado 3, del Cddigo Procesal Penal y de lo dipuen el Codigo

Civil, sin que corresponda derivar

la determinacidle la

responsabilidad civil al Orden Jurisdiccional Civilsta pretension
debe analizarse desde la causaindsservanca de precepto constitucional
(tutela jurisdiccional: sentencia mativada, fundada en derechoy congruente).

~CALIFICACION DE CASACION

Lima, tres de febrero de dos mil veinticinco

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la defensa de la agraviad& KORACIONPESQUERAAPOLO
SocIEDAD ANONIMA CERRADA contra la sentencia de vista de fojas cuarenta
y dos, de treinta de setiembre de dos mil veintecu#anto revocando la
sentencia de primera instancia en la parte queatraolver a Jorge Richard
Calderon Alayo de la acusacion fiscal formulada gelito delibramiento

indebido en su agraviodispuso que la responsabilidad civil se ventile en la

via civil; con todo lo demas que al respecto comtie
Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las dermases,

corresponde examinar si se cumplen

las condiciopescesales

(presupuestos y requisitos) del recurso de casacodriorme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Cédigo PrdcPemal, segun la Ley

32130, de diez de octubre de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Que en el presente caso se esta anteseaifiencia definitiva que
nego el pago de la reparacion civil en el proceswa) y, la reparacion civil
fijada en primera instancia fue de ciento setentaugve mil ochocientos
sesenta soles. Por tanto, se supera el minimo etonate veintitrés mil
soles, estipulado por el articulo 427, apartadieBCodigo Procesal Penal.
o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse ti@tenido casacional.

TERCERO. Que la defensa de la agraviadaRBORACIONPESQUERAAPOLO
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA en su escrito descurso de casacion de fojas
sesenta y tres, de quince de octubre de dos nmiley@ivoco los motivos de
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inobservancia de precepto constitucional e infitatae precepto material
(articulo 429, incisos 1y 3, del Cddigo Procesaid?).Sostuvo que no tuvo

presenta la correcta interpretacion del articulp egartado 3, del Codigo
Procesal Penal; que se cumplieron los requisitda desponsabilidad civil,
por lo que correspondia imponer el pago de la egp@an civil.

CUARTO. Que en etecurso de casacion se cuestiona la decisidon respecto de la
institucion de la reparacion civil con vulneracidel articulo 12, apartado 3,
del Codigo Procesal Penal y de lo dispuesto enodigd Civil, sin que
corresponda derivar la determinacion de la respoilicad civil al Orden
Jurisdiccional Civil. Por tanto, esta pretensiorbaleanalizarse desde la
causal déndbservancia de precepto constitucional (tutela jurisdiccional: sentencia notivada,
fundada en derechoy congruente).

DECISION

Por estas razonek: DeclararorBIEN CONCEDIDO el recurso de casacion,
por la causal déndbservancia de precepto constitucional (tutela jurisdiccional: sentencia
notivada, fundada en derecho y congruente), interpuesto por la defensa de la
agraviada ORPORACIONPESQUERAAPOLO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
contra la sentencia de vista de fojas cuarentasy @® treinta de setiembre
de dos mil veinte, en cuanto revocando la sentateigrimera instancia en
la parte que, tras absolver a Jorge Richard Caidatdyo de la acusacion
fiscal formulada por delito diéramiento indebido en su agraviadispuso que

la responsabilidad civil se ventile en la via ¢igibn todo lo demas que al
respecto contienell. DISPUSIERON que permanezcan los autos en
Secretaria por el plazo de diez dias para quentesesados se pronuncien y
en su caso formulen alegatos ampliatorios; regidoge.INTERVINO el
sefior Pefia Farfan por vacaciones de la sefiora Mait@garay HAGASE
saber a las partes procesales personadas endsisupeema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

PENA FARFAN
CSMCEGoT
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